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ОДЪ IV. 


К^тіготн е -м ы,тюнё ч н о , оудемъ возлагать націи’ надежды на 
коммиссіи изъ тайныхъ совѣтниковъ. Это — монополія оос- 


И точно такуіо жё позицію занялъ либерализмъ теперь, вродѣ Берты Зз’ттнеръ или Льва Толстого. Пролетаріатъ 
ДОРОГАЯ Ц Г ВН А. когда не въ видѣ голода, а въ видѣ войны надвинулись не можетъ ставить себѣ утопическую задачу прекратить. 

на Россію огромныя разрушительныя силы стихійности. „Въ порождаемыя капиталистическимъ обществомъ войны, не 
Въ иностранной печати упорно распространяются 'за по'- виду , войны всякія провозглашенія конституціонныхъ тре- уничтоживъ- самого капиталистическаго общества. Онъ не 
слѣднее время слухи о какой-то „комм'иесіи“, яко-бы ‘со- б °ваній и заявленій прекращаются, по крайней мѣрѣ, на эти можетъ оставаться равнодушнымъ и къ такому порабоще- 
званной царемъ въ Петербургѣ и занимающейся выработ- пе Р вые и неясные мѣсяцы”, пишетъ нѣкій конституціона- нію- государства, изъ которомъ онъ волею историческихъ 
кой проекта „конституціи”. Сообщаются даже подробности, ЛИ Д Ъ въ № 50 „Освобожденія” и увѣряетъ, что на этотъ судебъ живетъ и борется, такому порабощенію, которое 
вродѣ того,- что будущая конституція должна осчастливить счеі '* ъ .нѣтъ никакихъ споровъ". Можно повѣрить этому превратило-бы это 'государство въ ‘объектъ чужой эксплуа- 
россійскій народъ дарованіемъ ему чего До' вродѣ -герман- компетентному голосу; можно повѣрить, что для либера- таціи, поДрѣзалб въ корнѣ' возможность его прогрессивнаго 
скаго рейхстага ; однако есть и маленькая разница ; -вмѣсто лизма „связанная съ войной тактика неизбѣжно требуетъ развитія’ .сдѣлало -его новой Арменіей, сохранило для про- 
того, не столько рѣшающаго, сколько могущаго протинопо- г °Р аз Д° болѣе пассивнаго отношенія къ событіямъ теку- летаріата весь гнетъ, всѣ бѣдствія, всѣ несчастія, но безъ 
ставить свое ѵею правительственнымъ законопроектамъ Го- жизни”. -Болѣе того; мы видѣли уже, -какъ „пассив- малѣйшей надежды на возможность революціонной борьбой 
лоса, который имѣетъ рейхстагъ, грядущій россійскій пар- нь1е * по отношенію къ борьбѣ за свободу либеральные сбросить съ >себя- всѣ путы соціальнаго рабства ; и въ этомъ 
ламентъ будетъ имѣть лишь совѣщательный гол.осъ. земцы .„активно” принимали „всеподданнѣйшіе* адреса по смыслѣ^ сказалъ Бебель, что нѣмецкій пролетаріатъ ,,до по- 

Придайая весьма мало значенія фактической сторонѣ этихъ сл У чаю войны и облагали на нужды ея новыми милліон- слѣдняго человѣка' встанетъ на защиту отечества и народа", 
сообщеній, мы не можемъ, однако, не видѣть- въ нихъ нѣ- ньши налётами разоренное и еще болѣе разоряемоечвойной если самому существованію Германіи будетъ грозить опасность, 
котораго отраженія настроенія, ..начинающаго проникать въ населен >б> вмѣсто того, чтобы открыто. даявитѣ „о непосиль- Но когда эти жизненные интересы народа не поставлены 
тѣ великосвѣтскіе и административные-еалоны,-въ которыхъ нос ™ Д ля народа тѣхъ новыхъ тяготъ, которыя налага- на карту, пролетаріатъ, какъ-бы ни кричали объ отсутствіи 
корреспонденты „большой” европейской печати черпаютъ ются на него авантюрами самодержавія. Но это „пассив- у него патріотизма, можетъ и долженъ властнымъ революці- 
еплетни, сообщаемыя ими въ редакціи своихъ- газетъ. Тѣ ное " свободолюбіе, и -„активное 4 холопство ничуть не мѣ- оннымъ вмѣшательствомъ иоложить предѣлъ войнѣ, особен* 
сокрушительные удары, которые- уже претерпѣло 'самодер- шак,т,ь Т0М Уі чт0 благодаря войнѣ ярче, чѣмъ когда либо но войнѣ, не только не вытекающей изъ потребностей раз- 
жавіе въ борьбѣ съ „внѣшнимъ ““'врагомъ, очевидно, заста- теалитсяі надежда на конституцію *ѣъ сердцѣ - либерала. Не дивующагося капиталистическаго общества, но, напротивъ, 
вляютъ проникать въ душй и самыхъ геморрбидалЕйыхъ особъ даром 2‘ У же въ самомъ началѣ -войны правительственнымъ имѣющей цѣлью задержать то политическое переустройство', 
„первыхъ четырехъ классовъ” смутное, сознаніе, что бли- Р епти ®ямъ приходилось писать Длиннѣйшія статьи для до- которое' необходимо для его развитія. И это революціон- 
зится конецъ царизма. Бѣшенству .съ. .ко.торымъ Мфсков- казатвльства і что не нужно' непремѣнно новаго „Севасто-, ное вмѣшательство, чуждбе пассивнаго ожиданія побѣды" 
скія Вѣдомости накидываются на злополучныхъ авторовъ прля -Д ля наступленія конституціонной весфы. Лидера- или. пораженія, сохранитъ пролетаріату тысячи его сыновей 
„слуха”, показываетъ только, фго иностранная ЛГёчать Ко' ли змъ Долженъ желать пораженія русскихъ войскъ, потому и сотни милліоновъ денегъ, которыя выкачиваетъ изъ его* 
пала въ цѣль, въ больное 'мѣсто 1 . 8е ПёЬ ё ѵего*, ё Ье'и ГгоѵайГ. чт0 . так Я е пораженіе вѣрнѣе всего заставитъ самодер- кармана и сама война, и сс провождающій ее кризисъ. 

Да и не было бы ничёго удивительнаго,* -если бы среди- - гкавіе пойти на уступки. Сила этого желанія умѣряется -„Миръ въ ближайшее время можетъ быть заключенъ 
рыцарей кнута и нагайки нашлись уже теперь Ъредусмот„- ° вя ' гь * таки лишь опасеніемъ революціоннаго взрыва, неиз- лишь путемъ униженія и огромныхъ потерь", говоритъ тотъ 
ридельные люди, заранѣе учитывающіе цѣну предательства й ’ Б>Кваго при- Слишкомъ позорномъ военномъ .крахѣ цариз- же конституціоналистъ въ „Освобожденіи". Но кто будетъ 
по отношенію къ тому „обожаемому” монарху, именемъ ко- ма ' , °" если не пораженіе, то ужъ во. всякомъ случаѣ тотъ униженъ? Пролетаріатъ-ли, который заставитъ самодержавіе 
тораго. самодержавная бюрократія такъ долго душитъ .про- ВСТ Р ЫЙ - финансовый кризисъ, который неизбѣженъ даж'е при выполнить свою революціонную волю? И какихъ огромныхъ 
буждающійсл народъ. Скорѣе было бы странно, если бы ° лагопбл Учномъ окончаніи войны, долженъ радостно манить потерь? Потерь-ли той „чужой территоріи”, по поводу ко- 
этого не было. Исторія всѣхъ странъ показываетъ, что се РАЧ е либерала. Отсюда двѣ души въ груди либера- торой даже г. конституціоналистъ говоритъ, что „съ порази- 
бюрократія всегда была готова служить всякому правитель- лизма - сантиментально скорбя о страданіяхъ „солдата- тельнымъ легкомысліемъ, и невѣжествомъ полицейское са- 
ству и предать всякое правительство. Талейранъ, пооче- ковъ » какъ онъ скорбѣвъ о бѣдствіяхъ голодающихъ модержавіе вовлекло (курс вездѣ нашъ) Россію въ сложные 
.редно служившій республикѣ, директоріи, имперіи, Бурбо-. либерализмъ лечитъ зіяющія раны войны палліативами .мировые интересы, ей, по -существу, далекіе ?“ 
намъ, ОрлеанаМъ, и всѣхъ ихъ поочередно предававшій, санита Р ныхъ отрядовъ и перевязочныхъ пунктовъ, какъ Смѣшны, конечно, нёдеждЫна ту контрибуцію, которую 
конечно, имѣетъ всѣ основанія „быть причисленнымъ къ лечилъ смертельныя язвы голодовокъ палліативами безплат- Россія получитъ въ результатѣ побѣдоносной войны, И которая 
лику святыхъ бюрократіи. И такъ^какъ у господъ этого ныхъ столовыхъ; и въ то ,же время война, какъ и голодъ, покроетъ военные, расходы. Не говоря уже о великой со- 
соряа нюхъ бываетъ весьма тонкій, то конституціонные является Для^либералЕь-яѣмъ стихійнымъ, внѣшнимъ/*" его мнительности побѣдъ царскаго оружія, никакая контрибу- 
~*тгр<^іѵіилдаа'й ^ і,|и ъл дѣйствительныхъ тайныхъ совѣтниковъ лично весьма мало задѣвающимъ факторомъ, который ело- ДІя не сыолгетъ окупить всѣхъ тѣхъ колоссальныхъ жертвъ 
^несомнѣнно представляютъ весьѴа отрадный симптомъ раз- ^ вт ^ упо Рс тво -.Д'Ьпляющагося за свои самодержавныя преро- людьми и деньгами, ^которыя несет-ь прол ета ріату каждый 

Т ° 

Эмиссіи изъ тайныхъ совѣтниковъ. Это -монополія рос «а бѣдствіяхъ на|)Ъда! Да : то, что для либерализма - польется золотой дождь контрибуціи. Пять милліардовъ 
сійскаго либерализма. Зародившійся въ тяжелой атмосферѣ ЛИ Т ° Г ° Л ° Д ' Ь ’ Т’ * ранцуЗВК0Й контрибуціи дали германскому рабочему классу 

рабства, при первыхъ шагахъ своихъ уже увидѣвшій грозное бы °^рый финансовый кризисъ-то > Для._на]Э0Да, въ концѣ концовъ лишь новый, дотолѣ неслыханный по 

„мене, текелъ, фаресъ”, начертанное на всѣхъ стѣнахъ бур- поллияГе^ * о креет^тва и еще болѣе для рабочаго класса своей остротѣ, "кризисъ- /О-хъ годовъ. А главное то усиле- 
жуазной Европы, русскій либерализмъ никогда не надѣялся 1 “ .’ реализующееся въ недрѣдаши, въ ро- Ціе позицш самодержавія, которое принесетъ побѣда, для 

на свои собственныя силы, на' борьбу. Какъ Петръ о’тъ И проституціи, въ болѣзняхъ, въ уси- пролетаріата будетъ обозначать продлеше его хроническихъ 

Іисуса, отрекалей онъ отъ „крайнихъ” дѣтей своихъ, когда ‘ѴГГЛ ’ ВЪ ТЫСЯЧаХЪ и десяткахъ тысячъ жиз- жертвъ и бѣдств.й и новое затрудненіе его революціонной 
не платоническое сочувствіе” а дѣйствительная пометь ней - принесенныхъ въ жертву молоху милитаризма. борьбѣ за свободу. 

могла дать имъ шансы на побѣду въ неравной борьбѣ съ длЛ либеойлов-ь 7 ?^ Т0 Д к ” ИТуЦЮНН0Й . ^артіи котораы' Пролетаріатъ, въ противоположность буржуазіи, вообще 

царизмомъ, опиравшимся на огромную реакціонную силу потаясея?^ ЯВИТСЯ В * Р еаультатѣ °? тра ™ н * МОЖеТЪ п ? лрчить для себя свободу > онъ може Р ™лько 
пассивности народныхъ массъ. Не завоевать свободу, а по Г „ °Р га « изма в Ц аны - будет Ц оплачейа цѣ- ^воевать ее, долженъ оплатить ее своею кровью, будетъ ли^ 

лтипп ее хбтѣлъ 'й-ХВЧВМ. б/Ший Либерализмъ Кбнгта- ною - крови «аРОДД- Простой подсчетъ этой „крови пока-, .ода пассивнымъ орудіемъ политическаго переварота -или 
тѵціонныя галушки готовыми- лолжны упасть е^ѵ въ ротъ ЖеТ,Ь ’ ЧТ ° ДЛ ^ пролетаріата и прилегающихъ къ нему ело-' сознательнымъ активнымъ борцомъ за свободу. Но и по 
Самъ ли парь У его либерала можетъ быть ха-х- и по’ * ВЪ к Р ес Г ьянства революціонный способъ борьбы за сво- величинѣ жертвъ и.по^астигяеыым-ь результатамъ, путь насту- 
пи луетъ”, смѣлый’ ли террористъ динамитной бомбой взор- тГй^Уже пТолноТ-^о 0 СТИХІЙНаГ ° Х0Да С ° бы ' рев ° Лю ’ ( * ННОй б ° рьбы ~ самый ^«йомный путь 

ветъ россійскій престолъ крестьянскій ли бѵнть” „лит уій ' У же *по одному этому рабочій классъ не можетъ, сложа для рабочаго клаеёа г и въ-данномъ- случаѣ его интересы 

бочеё возстаніе разорветъ заржавленныя ок”овы деспотизма, ШгѵоиъТоЛ! с;вп ^ ды > ^™ руі0 ' п Р В1,есегь ему военный совпадаютъ съ интересами всѣхъ трудящихся массъ. При 
•% „„„„„ тт „ л . ’ разгромъ Носсш, и не м.ожеУь на этомъ разгромѣ строить 1 той -политической коньюнктурѣ, которая .создана войной 

-россійскому либералу ире равно^ И когда револющонное всѣ 6в0 ' надежды. 'Побѣда царскихъ войскъ въ преступно ?тотъ путь ведетъ къ революціонному требованію Цира и 

неинтеллигентныхъ' 1 дѣтей” либерализма^соТитс^кроеью затѣянной войнѣ 03начала бы укрѣпленіе позицій самодер- свободы. Всякою другою политич'ескою тактикой рабочій 

изъ всѣхъ ііофъ роЬсійсКі-е Мирабо оСтав&ясь пассивными 1 2 аВ,1Я ^ рупахъ Десятков* тысячъ рабочихъ и крестьянъ, классъ завоевалъ ^ы. слишкомъ плохую свободу и слиш- 

изъ всѣхъ Поръ, россійекге м раоо, оставаясь пассивными д 0 и свобода, купленная цѣною пораженія, была бы осла- комъ дороюю цѣною. 

зрителями революціонной трагедіи лишь учитываютъ ея чен^фщши моррми крови того же народа! Это, воистину, ’ * 

политическій балансѣ й .вписываютъ его въ тотъ, ростовіци- слишкомъ, дорогам цѣна за ту свободу, которая выпадетъ 

ческіи вексель,, который они предъявятъ, въ минуты ликви- йп И этомъ на лолю пполетапіятя 

даціи самодержавія одновременно и побѣжденному царизму, Не нуЖН0 Сбывать, что, если либералъ являйся пассив- ЭМАНСИПАЦІЯ МИТРОФАНА. 

поо -ДИВ унрду нымъ зрителемъ тѣхъ Стихійныхъ бѣдствій, которыя прдка- Въ Россіи, какъ въ „благоустроенной” странѣ, на ряду съ 

Однако, разсчеты на чужую -революціонную борьбу изъ пываютъ тронъ самодержца, то пролетарій явлй,етйя рх* діас- телефонами, телеграфами и Прочими пріобрѣтепіями культуры, 
всѣхъ возможныхъ путей къ „полученію свободы менѣе сивнымъ объектомъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ пассивнымъ орудіемъ по- полагается быть и своему общественному мнѣнію. Это „мнѣніе”! 
всего но душѣ либералу. Съ одной стороны „смута 'пре- литическаго катаклцзма. Но свобода, въ достиженіи которой Ч акъ и всюду, есть мнѣніе „господствующихъ* классовъ, но со- 

пятствуетъ царственнымъ трудамъ”, какъ увѣряли орлов-' пролетаріатъ играетъ роль пассивнаго орудій" стихій- веѣмъ не какъ всюду, 'это русское „мнѣніе* пребывало до сихъ 

екіе зеыцц, а вѣдь надежда на „помилованіе” не оставля- ности, можетъ дать рабочему классу лишь минимумъ воз- поръ въ положе и ік того великовозрастнаго юнца, которкй гово- 
етъ либераловъ; съ другой стороны, „всѣ эти убійства и вол- можныхъ въ капиталистическомъ обществѣ политическихъ ритъ у * е басомъ ’ У котораго пробиваются усы, и который тѣмъ 
ненія не даютъ мирно трудиться и даже- жить спокойно”, нравъ. А вся работа нашей партіи, направленна* на раз- н™'- 

„мирнымъ земледѣльцамъ вродѣ господина Евреинова. Да витіе классового ейзнашя и классовой организованности про- слушномъ Колѣ. Строгій дядька слѣдуетъ ио пятамъ и блюдетъ 
и неизвѣстно еще, насколько блаюсклонно отнесется впо- летаріата, имѣетъ цѣлью ^завоеванія имъ максимума этихъ какъ бы я дитё“ не испортилось. И „дитё* покамѣстъ не порти- 
слѣдствіи къ политическому векселю либераловъ „разнуз- правъ. Самый смыслъ существованія нашей партіи исче- лось. Правда, милому ребенку приходила иногда въ голову блажь 
данная кучка анархиЙтЬвъ', ничего не боящаяся, даже ви- заетъ,. если въ нашемъ представленіи рабочій классъ дол- сбросить куцый костюмъ и заглянуть въ запретную книжку, но 
сѣлицы”. Поэтому, не 'забывая трясущейся рукой вписы- женъ пассивно ждать освобожденія отъ того ціііихійнаго" стоило дядькѣ-погромче крикнуть, и „дитё” опять шагало „въ струн- 
вать въ свои бухгалтерскія,, книги статьи прлитаческаго крушенія царизма, которое послѣдуетъ за разгромомъ Рос- - кѣ "’ какъ и подобаетъ ег0 воспитанности. Однако, времена пере*- 
прихода, либералъ всѣми силами' ; старается изыскать дру- сіи японцами. И не о широтѣ политическихъ взглядовъ мѣнчиБЬІ - и этой „воспитанности” стала грозить опасность съ тѣхъ 
гіе, менѣе опасные пути къ полученію конституціоннаго свидѣтельствуетъ проявляющееся кое-гдѣ въ революціонной даго^іи^въ тѣхъ^упо^ 

эдема. Однако, надежды на то, что самодержавіе вполнѣ Ч редѣ желаніе разгрома; а о недостаточномъ пониманіи за- ет * теперь нашему питомцу старая гувернантка-исторія о на 
добровольно сдастъ свои позиціи излюбленнымъ людямъ, дачъ соціальдемократіи. Это — не выраженіе высшей ступени преподаетъ элементарныя истины, истины, которыя давно уже 
конечно, слишкомъ наивны даже и для русскихъ либера- сознательной классовой политики, а отрыжка буржуазнаго вошли въ научный обиходъ, но отъ этого, увы, еще не сдѣла- 
ловъ. Какой нибудь внѣшній толченъ, внѣ либерализма, но демократизма съ. его спекуляціями на „стихійность". лис ь достояніемъ тѣхъ, кому бы ихъ слѣдовало знать. И каж- 

и внѣ самодержавія лежащая причина должна привести къ Если даже связывать представленіе о пораженіи съ не- ДЬІЙ »УР 0КЪ ’‘ такъ вразумительно-нагляденъ, она такъ усердно 
вожделѣнной „реформѣ”. Только съ этой точки зрѣнія избѣжностью послѣдующаго революціоннаго взрыва, тоне- вколачива етъ его въ ученическую голову, что всякій разъ не- 
„ сочувствовалъ” либерализмъ революціи, и только съ этой ужели рабочій классъ долженъ желать предварительно во ^ьно поднимается вопросъ: сколько же нужно еще колотушекъ, 

точки зрѣнія оцѣнивалъ онъ политически всякое стихійное пройти черезъ всѣ бѣдствія безработицы черезъ всѣ муки чтр ® ЬІ отечественный недоросль, наконецъ, сталъ взрослымъ че- 
г ... - ^ , чезраошицы, черезъ во ь муки ловѣкрмъ, и неужели Для того, чтобы доказать никчемность са- 

народное бѣдствіе, подкапывающее основы существующаго голода и болѣзней, оставить на восточно-азіатскихъ поляхъ модержав.Ія, необходимы еще Тюренченъ, Кинчжоу Вафангоу 
государственнаго „порядка . трупы десятковъ тысячѣ своихъ сыновей и братьевъ, чтобы и иныя военныя прелести?.. 

Такъ было во время голода. Либерализмъ не рѣшился Потомъ только пойти на баррикады новыми потоками крови , Нашему Митрофану пора выходить изъ-подъ старой указки, 
выступить активно со своими конституціонными требовані- добывать свободу ? и Митрофанъ, говорятъ, за послѣднее время, дѣйствительно, какъ 

ями, ибо на почвѣ остраго недовольства широкихъ слоевъ Нѣтъ! Ни побѣда, ни пораженіе, а прекращеніе будто собирается изъ-подъ нея выхбдить. 
народа и въ нервно напряженной общественной атмосферѣ войны, прекращеніе кровавыхъ гекатомбъ, какъ слѣд- ”5 Ъ обіяест вѣ шумнр, безтолково, тревожно” — пишетъ „Но- 
такое выступленіе могло бы послужить непосредственнымъ с.твіе революціоннаго давленія рабочаго класса - вотъ енныхГдѣйствій'то т-ІГеГболѣТвГобщестѴ“ ^ритики^под'- 
прологомъ къ революціонному низвержёнда царизма; съ скре- лозунгъ пролетаріата. Этотъ лозунгъ одинаково далекъ отъ битой ироніей*, основанной на „якобы фактахъ” которые 'даютъ 
щенными на груди руками, онъ ожидалъ минуты, когДа хладнокровныхъ расчетовъ либерализма на гибель тыся- ему право разводить срою критику”, критики недобр ржелатель- 
„самъсобой” рухнетъ самодержавно бюрократическій режимъ, чей молодыхъ жизней и Идиллическихъ утоііій мйррлюбцевъ ()ной, ибо даже „блестящій подвигъ Владивостокской эскадры не- 


ЭМАНСИ1ІАЦІЯ МИТРОФАНА. 


обошелся бмтс'йшя^деитй^^ ЛІасѣ 

"!!Г ДУ !,Ж Не 7 СТ ' Л ' вдру^еіЖдное дѣло, и вмѣсто того, 
в с%Р%$іф><егр/ как^ывстрѣ^аюЖ счастье, начинаютъ су- 

въ Ю / ТС -* Я двигаются изъ стороны 

п У /У/ ^ себѣ^йувеЖя, /п&пН-ржки и поощренія”. 

І СЛ0Вам '^№исйѣІція Иитгйфана начинается съ того, 
оръ;-. ^окрар>)дтболіц{рвьій, о/к^аМвается долѣе вѣрить „сча- 

это /Фряется даже и тогда, когда 

„ І? ТЬ ^Ѵ обыкнб^ад существуетъ въ неподдѣль- 

омъ, .хЬдщ И м^нроскопи^й^Г видѣ, отказывается потому, I 
то есдч, предѣлъ и е га^ірЫ'ЫЩш н а , легковѣрію. Политически 
невоси^иныГчѣл-сГв^.,^:, не есть еще кретинъ, кпторігоі 

бк^ии, бе3 ^ ІІ -І1^^ , ^ ТЬ ’ преподнося ему каждый день не- 
оылиды вьтпйпе мѣсяцы напряженныхъ ожиданій, пораже- 
нія фальсифицируя въ побѣды, вмѣсто „маленькихъ недостат- 
ковъ механизма демонстрируя, аппаратъ, работающій якобы 
оезь сучка и аяоринки. Доблестное ройско, мудрые полко- 
водцы, лихорадочная дѣятельность, блистательные отчеты, вы- 
сочайшія благодарности, и въ результатѣ — ни съ мѣста, или 
хуже того : одно заушеніе за другимъ’,’ не взирая — йа разли- 
ванное море празднословія. А празднословили- всѣ : отъ-малень- 
каго императора и до послѣдняго газетчика, императора, высо- 
чайше полагавшаго резолюцію на вафангоускій разгромъ — - ли- 1 
хое дѣло , и до борзописца, повѣствующаго о томъ, какъ казакъ 
съ одного маху отрубаетъ японскую голову и нанизываетъ на 
пику вражьи^ тѣла. Весь читающій міръ, затаивъ дыханіе, вни- 
малъ геройской" борьбѣ далекаго островного народа, а въ это 
самое время рабья печать позорила свои столбцы разсказами оі 
томъ, какъ японскій солдатъ шелъ, де, пьяный въ бой, и по- ; 
тому что пьяный, проявлялъ чудеса своей храбрости. Съ легкой ; 
руки шустрой 'стаи Тряпичкиныхъ, съ иринцемѣ- Бурбономъ во I ( 
главѣ (многоговорящее имя, читатель ! — этого рода добро, какъ і 
извѣстно, единственное, подлежащее ввозу въ Россію” безданно- ч 
безпошлинно), загуляла изъ номера въ номеръ молва о чини- с 
мыхъ непріятелемъ звѣрствахъ: желтолицый азіатъ молъ не хъ- Ь 
четъ ни въ чемъ отставать отъ блѣднолицаго „европейца”, по- 
ложившаго столько стараній на потопленіе китайскихъ женъ и г 
дѣтей въ темныхъ водахъ Амура. Мало того: японецъ не оі-ра- с 
йичился тѣмъ, что вредилъ намъ, гдѣ могѣ, онъ еще предавался п 
разврату — въ горахъ Манджуріи, какъ о томъ засвидѣтель- х 
ствовало извѣстное своей правдивостью перо г. Немировича-Дан- д 
ченко. А въ станѣ россіянъ, между тѣмъ, было патріархально и 
и почти идиллично: здѣсь всѣ чувствуютъ себя, 'какъ братья д 
писалъ достовѣрный „очевидецъ 0 , одипъ изъ многихъ, чья и 
суздальская кисть не переставала все время малевать фигуры е: 
„солдатиковъ , по гробъ преданныхъ „отцамѣ-коыайДирамъ 0 и I п 
„отцовъ-командировъ”, дейь и 'Ночь болѣющихъ о ввѣренныхъ О 
ихъ попеченію „ребятахъ”. Даже самъ пресловутый „намѣст- е< 
никъ оъ своимъ придворнымъ сералемъ пріобрѣталъ благочести- с- 
вый-патрштическій видъ, подъ нажимомъ неразборчивой кисти. . . е.і 
Въ крупномъ и въ маломъ, какъ въ- основныхъ вопросахъ 
дѣйствительности, такъ и въ мелочныхъ деталяхъ, „аксессуа- « 
рахъ войны, всюду и вездѣ царило одно и то же — педагоги- ві 
ческое художество... ^ 

Что такое японская война для Россіи? — Незначительная 
непріятность, прыщъ на ногѣ, — заявлялъ, напримѣръ, знаме-' 
нитый ученый, промѣнявшій науку на мѣстечко въ министер- 1 
ствѣ, а министерство, съ своей стороны, спѣша, подтверждало 
въ стоустый рупоръ своихъ лейбъ-журналистовъ, — что сво- 1 
бодная наличность” ничуть не вредима, что, наоборотъ," она 
цвѣтетъ, не взирая на надвинувшійся кризисъ. А война для па 
понт. Близкое разореніе, грядущій крахъ, когда не се- ка 
годня завтра страна Восходящаго Солнца смиренно запро- из 
СИТ м ! І а Р дон У У великодушнаго русскаго колосса. . . ’ ж » 

^^Мобилизованная ложь, какъ докучный осенній дождщ-лцѵпа- 1 ни 

-сознаніе, ш зе дгщаяюм ѵ ни от|ыХЕцГжфёл 

вой правды. іігѣтЯ’ь. “дрлѣе она. б^дбанйлд, 'тѣмъ' в6§* 
лучался желанный эффектъ и все болѣе нетерпѣнія проявлялъ] па] 
Митрофанъ, задумываясь надъ тѣмъ, что слышалъ. Набивши за; 
оскомину на этомъ „бэдламѣ”, онъ все больше и больше вхо- 1 
дилъ во вкусъ той непріятной, горькой правды, которая лѣзла I сві 
отовсюду, со всѣхъ сторонъ, сквозь поры ц'ензуры, изъ нѣдръ грг 
подполья, изъ зарубежныхъ вольныхъ ' странъ, изъ переписки | сті 
друзей, изъ устъ въ уста, изъ боязливаго обывательскаго шеЛ стр< 
пота Такъ что, когда дядька недавно вздумалъ скрыть отъ дяі 
него — о чемъ уже шумѣлъ телеграфъ всѣхъ странъ ката- иді 

/>»ГПГ\гктт ТТл»-ѵ/-ѵлт-.г4Ыг«л — Л. * 


| „ Адмиралъ Того лжетъ!” — кричали ему. Ладно! — реп- 
лицировалъ -Митрофанъ. Лжет* или нѣтъ, я не знаю но я 
знаю одно, что вы-то уже лгали- навѣрное, выдавая собствен- 
ный .рашъ суррогатъ, въ которомъ быіо скрыто наиболѣе су- 
щественное, за подлинное донесеніе противника 
птн * Вй,е НеМЯ0Г0 спустя - и Митрофанъ иронически улыбался въ 
ВЪ яп тп І СИЛІЯ дядьки ~ загипнотизировать его гекатомбой 
въ 30.900 -убитьт.ѵь японцевъ, онъ понималъ, что это просто пе- 
дагогическіи пріемъ, неискусное средство - оттянуть, отсрочить 
сколько-нибудь — близкій часъ его окончательной эмансипаціи. 
И хотя въ настоящій моментъ Портъ-Арууръ еще не взятъ 

ѴІитпп*Г ТКИНЪ еЩ0 Нв Матсуя мѣ, но прежній легковѣрный 
™ Р ^ подаетъ уже*болышя надежды- превратиться въ за- 

ГоГъ СКе Г^- С - КЛО Г ГЛ П 5 И случаѣ обсу № ть щекотливый 
..опросъ о дѣеспособности самодержавія. 

ъ точки зрѣнія Митрофана, самодержавію такъ и полага- 
™и ГГреСЛѢД0ВаТЬ Честь ’ насиловать совѣсть, оно можетъ по- 
жпѵД’ -к 3а ^ Ѣ ? аТЬ ВЪ на Р° ДНЬ1Й карманъ и распросгранягь 
жругъ себя безграмотность, оно можетъ многаго не выполнить 
. еще больше сдѣлать скверно, но есть одна спеціальность въ 
:°™Р° И оно обязано неукоснительно быть на высотѣ, подъ 
розой своего исчезновенія. Это — военное дѣло, на которомъ 
™ В г?ѣ^а оперилось > получило право всероссійскаго граждан- 
тва, сдѣлало карьеру; на немъ оно проявило когда-то талантъ 
рганизатора и въ немъ лежитъ до сихъ поръ его послѣднее 
правдаше. Эту истину чувствуетъ Митрофанъ, ее знаетъ хо- 

мятеніе е ™ яаісокопоставл снный дядька. Отсюда то великое 
мятеніе, которое приноситъ каждое извѣстіе съ театра войны 
эворящее о превосходствѣ японцевъ; отсюда и судорожные - 
орывы укрыть очевидность, эскамотировать случившееся И і 

ш-Г тпД^піл?, - МИ ’ ГНИЛЫНИ сухарями, плохимъ транспор- . 
“ ’ И Р К , Ц '° Я ! ЫМЪ воровствомъ. Этой бѣды не занимать было 
ать -и въ прежніе годы. Хуже то, что непріятель превос- < 
щитъ не этимъ однимъ, но и качествомъ живого матеріала. і 
Ірамотныи солдатъ, образованный офицеръ, дѣльный да- 1 
витый военноначальникь. Непріятель побѣдилъ при Кинчжоу с 
шцѣы ™бнъ ® 0Лдатъ - а Ртиллеристъ умѣлъ индивидуализировать г 
абоо ;ѣзт? “? бѢДМЪ н * Ялу ’ въ Вафангоу, умѣя не только с 

’Йвіями Онъ’ П лКъ КИ ’ Н ° И планомѣ РПО управлять своими л 
йствіями. Онъ побѣдилъ, потому ЧТО его офицеръ щеголяетъ с 

I однимъ молодечествомъ, а и знаетъ досконально свою цро * I 
.ссш и способенъ на дѣлѣ примѣнить все то, о чемъ говоритъ п 
юлѣднее слово его военной науки. Онъ побѣдилъ, потоцучто в 
о генералъ не просто заслуженный фрунтовикъ, который се- н 
П0ЛКаМИ ’ потому что вчера сЬкрушалъ губернію, к 
ІЪ побѣдилъ потому, наконецъ, что вся его военная среда в 
гь лишь точное отраженіе реформированнаго общественнаго о 
зада™!'° СЯ В ' іередЪ - и став яЩаго себѣ большія историче- к 

Краснорѣчіе фактовъ неотра’зимо, и въ результатѣ пятимѣ- т, 

втяй°ъ к ^ мпан - ш ' даже Митрофанъ поколебался... Теперь онъ н 
втайнѣ строчитъ хорошенькій проектъ конституціи. И мы ‘ее с< 
вскорѣ увидимъ, читатель, - Митрофанову конституцію! ві 


ѵ ѵ -гені-о ^ тс шумьль ісл«іргирь всьаъ странъ- — ката- 
строфу „Пересвѣта” и другихъ судовъ портъ-артурской эскадры, 
то 1 оказалось, что было уже поздно: Митрофанъ твердо зналъ 
свою контрабандную „правду”, й его невозможно было сбить 
съ эт ой „правды” никакими запоздалыми увѣреніями. 

Организаціонные вопросы русской 
соціальдемократіи.* 

Отъ редакціи. Тов. Ленинъ, возражая на обвиненія въ блан- 
кистскомъ извращеніи марксизма, упомянулъ въ своей послѣдней 
книгѣ, что въ Германіи такіе „ортодоксы”, какъ Паррусъ и 
Люксембургъ, подвергались, со стороны мѣстныхъ оппортюни- 
стовъ тому же обвиненію, изъ чего, де, вытекаетъ тождество кри- 
тики, направленной противъ Ленина, съ критикой бернштейні- 
анцевъ. Въ виДу этого, представлялось особенно интереснымъ 
узнать мнѣніе названныхъ товарищей о нашихъ нынѣшнихъ 
разногласіяхъ. Свое мнѣніе о „ленинизмѣ” Парвусъ выразилъ 
еще прежде, чѣмъ въ „Искрѣ”" началась’ какая бьі то ни было 
полемика съ „твердымъ” направленіемъ (въ „ ЛѴсІѣроІіІІ'к ” , см. 
объ этомъ въ письмѣ Ленина: „почему я вышелъ изъ редакціи?”). 
Послѣ появленія „Шага впередъ” мы обратились къ т.. Р. Люк-, 
сембургъ съ предложеніемъ высказаться объ этой книгѣ.* Ея 
мнѣніе было цѣнно для насъ вдвойнѣ, какъ мнѣніе одного изъ 
немногихъ представителей международной соціальдемократіи, 
владѣющаго русскимъ языкомъ и могущаго,, поэтому, внимательно 
слѣдить’ за нашимъ партійнымъ развитіемъ. Отвѣтомъ на наше, 
предложеніе^ явилась печатаемая здѣсь статья, которая, паду 
надѣяться, выяснитъ тов. Ленину полную непричастность рево- 
люціоннаго марксизма къ его организаціонной точкѣ зрѣнія. 

Статья тов. Р. Люксембургъ, написаняа/ь первоначально по 
нѣмецки, появляется одновременно и въ „Хеке ХеііЛ Небольшое 
примѣчаніе къ йей К. Каутскаго будетъ особенно поучительно 
для тѣхъ, кто послѣ помѣщеннаго у насъ его „письма”, все еще 
не вѣрилъ, что редакторъ „X. 2.” не принадлежитъ къ „твер- 
дому"' направленію. 

I. 

На долю рурской соціальдемократіи выпала своеобразная, 
безпримѣрная въ исторіи соціализма задача: въ самодержавномъ 
государствѣ выработать тактику соціальдемократичеекую, т. е. 
соотвѣтствующую классовой борьбѣ пролетаріата. ОбыЧпо'е срав- 
неніе современнаго положенія дѣлъ въ Россіи съ эпохой гос- 
подства законовъ противъ соціалистовъ въ Германій неудачно, 
поскольку имѣется въ виду оцѣнка Россіи съ точки зрѣнія по- 
лицейскихъ, а не политическихъ условій. Препятствія, ко- 
торыя ставитъ массовому движенію отсутствіе'' демократическихъ* 
свободъ, имѣютъ, сравнительно, второстепенное значеніе: массо- 
вое движеніе и въ Россіи сумѣло прорваться черезъ преграды 
самодержавнаго порядка и создать себѣ свою * сббственную, 
хотя и хромую „конституцію” , уличныхъ, беЗйЬрядковъ”. Оно су-_ 
мѣетъ дѣлать это и впредь, вплоть до своей окончательной побѣды" 
надъ самодержавіемъ. Главное затрудненіе, для соціальдемокра- 
тической борьбы въ Россіи заключается въ .томъ, ‘что классовое 
господство буржуазіи затемняется господствомъ самодержав- 
наго насилія; эта господство самодержавія неизбѣжно прида- 
етъ соціалистической проповѣди классовой борьбы абстрактно- 
пропагандистскій, а непосредственной политической агитаціи 
— по преимуществу революціонно-демократическій характеръ. 


; НА ОЧЕРЕДИ.’ 

: ’ Яу « На ЛИ ев Рейск 0му пролетаріату самостоятельная рабочая 

партія? ставила Р/^года назадъ вопросъ „Искра” и отвѣчала 
какъ извѣстно, отрицательно. Съ тѣхъ .ДП!? 
, из^рядовъ Р. С.-Д. Р. П. поставилъ ^его, фактически в’ъ поло- 
женіеЧ^Самостоятельной партіи”. Бундъ самъ себѣ довлѣетъ 
никакая ''ѵіуждая евреямъ политическая коллективность не 

і Дтаг і і г ,° самостояг ^ ! (н^^і а - г ^дно г дѣло 

- ^Йунда. необходимо побьДуъ- ^ 
партіи для того, чтобы понять, Дасколько утопична для нихъ 
задача образованія такой партіи* ^ 

„Положеніе обязываетъ”. Политическая партія должна имѣть 
свою-'Вйред ѣденную' политическую физіо2Г*мію, свою особую про- 
грамму. Это требованіе — не блажь доктринеровъ. Соціали- 
стическая рабочая партія не можетъ быть просто организаціей 
пролетаріевъ данной мѣстности или данной народности, руково- 
дящей ихъ повседневной борьбой и пропагандирующей конечные 
идеалы соціализма. Въ отличіе отъ пропагардистскаго кружка 
или рабочаго союза, партія „ставитъ себѣ политическія задачи, 
т. ^е. задачи борьбы за политическое вліяніе въ данномъ госу- 
дарствѣ. Ея программа формулируетъ требованія, предъявляемыя 
ею къ этому государству и то пониманіе общественнаго развитія, 

Законъ противъ соціалистовъ пытался только поставить внѣ 
конституціи рабочій’ классъ — и это въ "высокоразвитомъ бур 1 
жуазномъ обществѣ, съ вполнѣ обнаженными и развернувши- 
мися въ парламентской борьбѣ классовыми противорѣчіями; въ 
Атомъ то и состояло безуміе, нелѣпость Бисмарковской .затѣи. 
Въ Россій же, наоборотъ, приходится совершить обратный эк- 
спериментъ : создать- соціальдемократію при отсутствій непо- 
средственнаго политическаго господства буржуазіи. 

Это своеобразно видоизмѣняетъ не только вопросъ ,о пере- 
несеніи соціалистическаго ученія на русскую “почву, йе "только 
вопросъ объ агитаціи , но и вопросъ объ бріанияаціи. 

Въ соціальдемокрагичёскомъ движеніи, въ отЛйчіё" отъ прек-’ 
нихъ опытовъ утопическаго соціализма, и организація не пред- 
ставляетъ собой искуственнаго продукта пропаганды, но явля-. 
ется продуктомъ классовой борьбы, въ которую" соціальдемокра- 
тія только вноситъ политическое сознаніе-. При нормальныхъ 
условіяхъ, т. ё. тамъ, гдѣ развитое политическое классовое 
господство буржуазіи предшествуетъ соціальдем'ократическому 
движенію, дѣло первоначальнаго политическаго 'сплочейііб ра‘- 
'бочихъ въ значительной мѣрѣ выпадаетъ на долю самой “бур 
жуазіи. „На ‘этой ступени”, говорится въ „‘Коимунйсп'ическомъ’ 
Манифестѣ”, „массовое сплоченіе" рабочихъ является еще ’не 
слѣдствіемъ ихъ собственнаго объединенія, но слѣдствіемъ объ- 
единенія буржуазіи”. Въ Россіи соціальдемократіи выпала вы- 
дача сознательнымъ вмѣшательствомъ замѣнить цѣлый періодъ 
историческаго процесса и повести пролетаріатъ, какъ сознаю- 
щій свои цѣли и борящійся за* нихъ классъ, прямо оѴь поли- 
тической атомизированности, составляющей Ъснову самодержав 1 
наго режима, къ высшей формѣ организаціи. Вслѣдствіе этого, 
организаціонный вопросъ Для -русской соціальдемократіи осо- 
бенно труденъ, не столько^ потому, что ей приходится созда- 
вать организацію при отсутствіи всѣхъ тѣхъ формальныхъ га- 
рантій, которыя даетъ буржуазная демократія, сколько прежде 
всего потому, что эту организацію приходится, создавать, такъ 
сказать, подобно господу 'богу, „изъ ничего”, въ пустомъ .про- 
странствѣ, безъ того политическаго сырья, которое обычно под- 
готовляется буржуазнымъ обществомъ. 

Задача, надъ которой россійская соціальдемократія трудится 
вотъ уже нѣсколько лѣтъ; состоитъ въ переходѣ отъ типа раз- 
дробленныхъ, совершенно другъ отъ друга независимыхъ круж- 
ковыхъ и мѣстныхъ организацій, соотвѣтствовавшихъ подгото- 
вительной, преимущественно пропагандистской „фазѣ движенія, - 
къ „такой организаціи, какая требуется для объединенія поли- 
тической дѣятельности массъ во всемъ государствѣ. Но такъ 
какъ отличительными чертами чувствовавшихся, какъ тормазъ, 
и политически отжившихъ, старыхъ организаціонныхъ формъ 
были раздробленность и полнѣйшая автономія самодовлѣющихъ 
мѣстныхъ организацій, то естественно, что лозунгомъ новаго 
фазиса, идеей вновь воздвигаемой крупной организаціонной 
постройки былъ: централизмъ. Подчеркиваніе 'централистиче- 
ской идеи проходило красной нитью черезъ вею блестящую, 
трех лѣтнюю кампанію „Искры”,, подготовлявшую послѣдній, де’ 
Гасіо учредительный, съѣздъ ; и та же самая йдея владѣла умами 
и всего цвѣта содіальдейократической молодежи въ Россіи. 
Вскорѣ, однако, на съѣздѣ и еще больше послѣ съѣзда, обна- 
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зеп- 1 которое, въ ея.глазахъ, санкціонируетъ эти требованія. Различіе 
э я I конкретныхъ условій общественнаго развитія, въ котооыхъ юд 
?ея- I ботаетъ данная партія, опредѣляетъ конкретныя различф въ 
су- подробностяхъ одной и той же, по своимъ принципамъ про 

граммы соціализма въ разныхъ странахъ. Ибо тѣ основныя 
въ внѣшнія условія, которыя ставятъ передъ партіями пролетаріата 
эой |полі«т я задачи, суть, прежде всего, конкретньГгосГар 

“° ЯРаВ0ВЫЯ Ф °Р МЬ[ - придающія національный хара/теръ 
Ии ,Г РадЧІ0 Т ЬТОЙ ’ п ° своимъ основамъ, классовой борьбѣ пр 0 - 
1 и. етаріата. Если дачный пролетаріатъ не имѣетъ въ госѵлап 
ітъ ственно-правовыхъ отношеніяхъ специфической точки опоры для 
ыи своей политической консолидаціи, еѴ организацій „в Можетъ 
за- стать политической партіей не можетъ выработать дтя себя 

п ' ірц Такихъ условіяхъ > попытки подобной организаціи раз- 
вить теоретическую пропаганду, выходящую за рамли простой 
ггь популяризаціи общихъ всему соціализму принциповъ, неизбѣжно 
іть должны оказаться, безжизненными и при наличности достаточ 
въ ной дозы самоувѣренности — производить комическое впечатлѣ 

мъ сущ Я (^а МИ въ Н 1 шщ)аст Н Л, СЧа<:ТН0МЪ покушеиіи одного маленькаго 
“ - а въд ' “РОДСТВѢ съ. воломъ сравняться”. Ибо теорети- 

ѣ ^ ^«Р аз Р аботка вопросовъ .соціализма, такъ тѣсно связанная 
гъ у соціальдемократіи съ ея политикой, подъ силу только полпти 

- ГГ Т РТт И стимули РУ етс я ея практической потребностью 
о- въ углубленіи и 'разѣитіи ея“программы. погреоностью 

0Ѳ Кт П оварищи пз’ь „Бунда” основали новый органъ который 
те бѵн™п™ бЬІТЬ посвященъ теоретической разработкѣ вопросовъ 
ле ундовскаго движенія. Положеніе обязываетъ! Самостоятель 

го Странное впечатлѣніе производитъ этотъ журналъ Мы тт-ь 

х- Мерингъ' В Яол^ы ЭрЪ ’ арЛЪ Марксъ ’ Карлъ Каутскій, Францъ 
х херингъ. . . Должны ли евреи ассимилироваться? что есть тт 

Ъ :Г ЬЯ0СТЬ - ~ ЭТИ В0П Р° СЬІ представляютъ собой тѣ кардиналъ" 

Г,У ГГ П Г КР / ГЪ К0Т °Р ЬІХЪ Д° лжно сложиться теоретиче- 
I л бундовское міровоззрѣніе, которое вт. гвпш 

■ Л ° Л *ч° _ 1_ ВМѣ0Тѣ съ обі П е признашіыми началами научнаго со- 
I РГг» Ма лечь Еъ основу бундовской политической программы 

ъ поучи а т7льны Ъ онй°Гб Ы еВРеЙСК0Й яаяі - ал ьности^ Р ка Р к а ъ М “ы 
п не Г -° ЯИ , НИ были съ научной точки зрѣнія — никакъ 

° такъкакъ ^ 

I. классовой исходной точки зрѣнія — никакъ УВЛ0ВШ сох Р ане нія 
х внть передъ рѣшающими особыхъ политические задам ^ г?™™' 

• жетъиз 0 ь Р, этого В тс еТЪ ИХЪ - ВЪ СТОрону -ассимиляціи”, _ „Тмо-’ 

„бундовцы до СИХЪ поръ отвѣчали на ЭТОТЪ нштпи гг ьакъ 

въ силу этого,—іГ ігерся?евываніе вопроса о ^національности' 
ассимиляціи” пріобрѣтаетъ указанный выше совершенно без- 
жизненный характеръ, одинаково проявляющійся и въ чопорномъ 
педантизмѣ развиваемыхъ теоретическихъ посылокъ, и въ хлест- 
скихъ полемическихъ выпадахъ дурного газетнаго тона. 

Прочтите (въ № 3 „Вѣстника Бунда”), какъ снисходительно 
бундовскіе теоретики треплютъ Карла Маркса за его извѣстную 
блестящую статью „объ еврейскомъ вопросѣ”, какъ они обли- 
чаютъ Каутскаго въ томъ, что онъ „поддался философіи Пле- 
хановскаго попугая”, какъ и того, и другого, зачисляютъ они 
въ „ассимиляторы”, заканчивая статью цитированіемъ циркуляра 
фонъ Плеве — тоже въ роли „ассимилятора”. Прочитайте — и 
подивитесь „теоретической эн ергіи” -нашихъ бѣдныхъ товари- 

ружилось, что централизмъ есть боевой лозунгъ, далеко не ис- 
черпывающій историческаго содержанія и своеобразія соціалъ- 
демократическаго типа организаціи; здѣсь еще разъ обнаружи- 
лось, что" марксистское -пониманіе соціализма ни въ одной об - 
дасти, даже въ области 'организаціонныхъ вопросовъ, не укла- 
дывается въ застывшія формулы. 

Лежащая передъ нами книга тов. Ленина, одного изъ выда- 
ющихся .руководителей и борцовъ „Искры” въ ея подготови- 
тельной кампаніи къ съѣзду 1 ), предстазляетъ собой системати- 
ческое изложеніе взглядовъ ультра-централистичеакаго направ- 
ленія въ .Россійской партіи. 'Горка зрѣнія, нашедшая въ ней 
сильное и исчерпывающее выраженіе, ерть точка зрѣнія безпо- 
щаднаго централизма, основной принципъ котораго состоитъ 
съ одной стороны, въ рѣзкомъ выдѣленіи и обособленіи орга- 
низованныхъ "в ыдатоіци'хея и дѣятельныхъ революціонеровъ изъ 
окружающей ихъ, хотя и неорганизованной, -ко' революціонно- 
активной -среды; съ другой — въ строгой дисциплинѣ и пря- 
момъ рѣшительномъ и опредѣленномъ вмѣшательствѣ централь- 
ныхъ учрежденій во всѣ проявленія жизни мѣстныхъ органи- 
зацій партіи. Достаточно отмѣтить, что, по этому взгляду, Д. 

К.,‘ наир., имѣетъ право организовать всѣ мѣстные комитеты 
партіи ѣ, ЪтЬ'д., опредѣлить личный" составъ- каждой отдѣльной 
мѣстной организаціи, отъ -Жёневы до Льежа, отъ Томска до 
Иркутска» давать имъ готовый уставъ, брзаппеляціонно рас- 
пускать ихъ и_, вновь создавать; и въ- результатѣ, такимъ обра- . 
золъ, косвенно, вліять на составъ сауой высшей партійной ин- 
станціи, съѣзда.. Такимъ образомъ, Ц. К. является единствен- 
нымъ, дѣйствительно активнымъ ядромъ партій, всѣ же осталь- 
ныя организаціи — только его исполнительными органами. 

Именно въ этомъ соединеніи сдоожайшаго организаціоннаго 
Йентралйзма съ 'соціальдемократическикъ массовымъ движеніемъ 
Ленинъ видитъ специфическій революціоняо-марксситскій прин- 
ципъ и выдвигаетъ множество фактовъ въ защиту своей точки - 
зрѣнія. Посмотримъ, однако, на дѣло поближе. 

Не подлежитъ никакому сомнѣнію, что соціальдемократіи 
вообще присуще сильное тяготѣніе къ "централизму. Вырос- 
шая' на экономической почвѣ капитализма, централистическаго 
по своимъ тенденціямъ, и сосредоточивающая свою борьбу въ 
политическихъ рамкахъ централизованнаго буржуазнаго круп- 
наго города, соційль'демократія йо самой сущности своей явля- 
ется рѣшительной противницей всякаго партикуляризма и наці- , 
бнальнаго федерализма. -Призванная 'въ рамкахъ даннаго госу- 
дарства представлять' рбщіе интересы пролетаріата, какъ класса, 
въ противовѣсъ всѣмъ его частнымъ и групповымъ интересамъ’, і 
она имѣетъ вездѣ ест.ествествегшое стремленіе объединять всѣ’ , 
національныя, религіозныя, профессіональныя группы рабочаго ' 
класса вь единую, общую партію; изъ этого она дѣлаетъ, по 
необходимости, исключенія въ пользу федералистичеекаго ч прия- 
ципа только йри исключительно ненормальныхъ отношеніяхъ 
цакъ, напр.,.зъ Австріи. 

! Въ этомъ отношеніи и дли россійской соціальдемократіи не 
было^ и нѣтъ сомнѣнія, что она должна составлять не федера- 
тивно связанный конгломератъ безчисленнаго количества наці- 

х ) Ленинъ „Шагъ впередъ, два шага назадъ”. 


Ь +■ ч. 
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^еи, вынужденныхъ, во что бы то ни стало, выработать „ѢГо вшими къ Бёрнштейну'элемёнтами, органъ того самаго Загр. Ком. "пессимисты еоютъ: кризисъ! кризисъ! Слава богу! Мы — страна 
ретическія основы для особой политической программы. Бунда, который нынѣ издаетъ „Вѣстникъ"*, „ІіиНвсЬег АгЬеіІег"" земледѣльческая, климатъ, что ли, измѣнитъ у насъ эта война?" И 

Подивитесь ^но и пожалѣйте ихъ. Ибо, разумѣется, они увѣрялъ еврейскихъ читателей (въ замѣткѣ о Ѵа(іетесит‘ѣ), что вотъ, оказывается, измѣнила... Въ народѣ начинается ропотъ 
не создадутъ своей - политической программы до тѣхъ* поръ, пока между воззрѣніями „Гр. Осв. Тр.“ и ея антагонистовъ нѣтъ ни- и стоны, ходятъ разные слухи, передаваемые изъ устъ въ 
не захотятъ вступитъ въ рѣшительный конфликтѣ' съ классовой какихъ принципіальныхъ разногласій. Не замѣтивъ послѣднихъ, уста со скоростью телеграммы. „Бодрое, жизнерадостное, па- 
теоріеи марксизма. До тѣхъ поръ они поневолѣ будутъ огра- могли ли въ то время бундовцы „проповѣдыЕать ортодоксальную тріотическое" настроеніе,' сопровождавшееся рѣчами крестьянъ 
ничиваться „кавалерійскими аттакамв" на тѣхъ или другихъ программу" еврейскому пролетаріату, какъ хочетъ увѣрить насъ вродѣ того: „Слава тѣ, господи! Авось народъ разрѣдятъ — 
марксистскихъ теоретиковъ, изббличая ихъ въ „ассимиляторствѣ", АгЬеШгвѣште? народу то полегче будетъ!", стало удѣломъ однихъ стариковъ- 

въ „націоналистическихъ мотивахъ, унаслѣдованныхъ отъ пра- Мы можемъ только пожелать „Бунду", чтобы въ будущемъ крестьянъ, да и на нихъ нападаетъ сомнѣніе, и „доблестное" 
вящихъ классовъ господствующихъ націй", въ „чисто-націонЦли- онъ съ болѣе активнымъ интересомъ относился къ „большимъ-" настроеніе получается только съ изряднымъ зарядомъ „казенки", 
стическихъ тенденціяхъ". Подобныя аттаки, бри отсутствіи по- вопросамъ, которые ставитъ развитіе россійской соціальдемо- и то не всегда. Люди, всегда избѣгавшіе „баловства", начи- 
лытической возможности ' создать свою особую прбграмму, кото- ’кратіи. Тогда невозможнымъ станетъ дай него то самомнѣніе, наютъ прислушиваться къ газетнымъ извѣстіямъ, относиться 
рая продолжала бы быть программой соціальдемократической, которое нынѣ позволяетъ ему поздравлять нашу партію съ тѣмъ, къ нимъ критически и съ удовольствіемъ слушаютъ листки, 
способны только развращать теоретическое сознаніе самихъ что она, наконецъ, усвоила себѣ программу, извѣстную Бунду „Сиволапое мужичье" начинаетъ разсуждать о соціальдемокра- 
„бундовцевъ . Примѣръ польская такъ называемая „бйціали- съ начала его рожденія. Но за то, тогда, вѣроятно, „бундовцы" тяческой партіи, какъ будто „мы" ■ — не земледѣльческая страна, 
стическая партія и наша партія такъ называемыхъ соціалистовъ- больше Цѣнили бы дѣйствительные успѣхи, Дѣлаемые россійской которой чужды болѣзненные наросты гнилого запада, какъ 
революціонеровъ. И въ той, и въ другой имѣлись, безъ еомнѣ- еоціальдемократіей, а это одно уже сдѣлало бы невозможнымъ будто наши условія не вырабатываютъ особыхъ путей разви- 
нія, люди, по своему субъективному настроенію являвшіеся со- то „взаимное отчужденіе" между Партіей и „Бундомъ", на почвѣ тія. „Преступная пропаганда" начинаетъ широко производить 
ціалистами. Но безпомощныя попытки „наѣзднической" „кри- котораго произошло его отдѣленіе отъ партіи. Л. М. свои „опустошительныя" дѣйствій. Эта зараза идетъ изъ го- 
тики единственнаго научнаго соціализма-марксизма — безпо- : родовъ неуловимымъ потокомъ и опять возвращается въ города. 

щадно развратили ихъ* собственное соціалистической сознаніе ИЗЪ Въ одномъ изъ провинціальныхъ городовъ мнѣ пришлось бесѣ- 

д . ля нихъ неизбѣжнымъ все большее "Отдаленіе отъ _ а довать съ мудрымъ и энергичнымъ представителемъ уѣздной 

всякаго соціализма. Совѣтуемъ товарищамъ изъ „Бунда читать - НАШЕЙ ОЪЗХСЕОТВЕЖНОЖ ЗКИЗШИ администраціи. Скорбно было лицезрѣть, какъ онъ растерянно 

внимательнѣе новѣйшіе продукты „критическаго" творчества _ махалъ руками и взывалъ : „Повѣрите ли, въ томъ селѣ, гдѣ 

” ^ 0С Вчера еще увѣрявшая, что и Либкнехтъ, и Бебель, Россійскія картинки на военномъ фонѣ. (Изъ письма машиниста мой станъ — пойовика мерзавцевъ — революціонеры! Да-съ! 
и Мерингъ, и всѣ извѣстные европейскіе соціальдемократы лишь на воинскихъ’ желѣзно- дорожныхъ поѣздахъ Забайкальской обла- Дайте мнѣ ядро, дайте докопаться, гдѣ разсадникъ заразы! 

по недоразумѣнію не причисляютъ себя къ „соц.фев.", и чТо сти, отъ конца апрѣля мѣе. сего 1904 г.) -Нѣтъ-съ! Ничего не могу понять". Такъ взывалъ ловкій адми- 

сами послѣдніе далеко не чужаы тиарксизма (конечно, очйіцен- „По случаю большой дороговизны жизни, вызванной войной, нистраторъ, простирая руки къ бездушному небу. 


наго отъ нѣкоторыхъ „односторонностей"), они сегодня Снова а также страшно усиленной ѣзды на поѣздахъ, машинистамъ < Что касается нашей „интеллигенціи", то о ней не стоитъ и 
требуютъ „пересмотра" всего марксизма, объявляютъ его ошГЬр- увеличено вознагражденіе: жалованье на 50°/о и на столько же говорить. Кромѣ фрондерства и злоязычія, она до сихъ поръ 


тюнистическимъ и, щеголяя своимъ ультра-революціонизмомъ, поверстныя. Но зато, безъ вѣдома машинистовъ, съ нихъ вычи- еще ничего не сотворила. Ея недовольство выражается въ томъ, 
усиленно пьютъ изъ колодца, въ который наплевали анархисты таютъ на флотъ и на Красный Крестъ: изъ первой прибавки что въ мастерской великой княгини Елизаветы Ѳедоровны никто 

всѣхъ странъ и всѣхъ степеней теоретической анархіи... — 30°/о, изъ второй — ’ 15°/ 0 . Вслѣдствіе этого, у меня отнима- не работаетъ -въ пользу заправилъ Кр. Креста и не помогаетъ 

Впрочемъ, пока что, бундовцы еще „ортодоксальны", бсОіѣе ,ютъ въ мѣсяцъ 40 - 50 руб. Вотъ какъ самодержавіе собираетъ имъ, вмѣсто матеріала леч’ебнаго, отправлять на Дальній Востокъ 
того: они увѣрены, что „ортодоксія" въ россійской соціальде- „пожертвованія"! 40 60 руб. съ одного рабочаго, такимъ катор матеріалъ строительный. Злые языки сочинили уже цѣлую по- 
мократш несомнѣнно — бундовскаго происхожденія. Въ переве- жнымъ трудомъ зарабатывающаго себѣ хлѣбъ... Недалеко, зна- вѣсть о какихъ то милліонахъ, пропавшихъ безъ вѣсти, и вотъ 
денной изъ „АгЬеіІегзІште" статьѣ, помѣщенной въ „В. Б." и чиТъ, время, когда обстоятельства войны подскажутъ правитель- теперь бойкотируютъ „Ея Высочество", усугубляя ея невыра- 

посЕященной И съѣзду Партіи, мы читаемъ: „Наша делегація ству прямо дѣлать вычетъ со всѣхъ россійскихъ рабочихъ"... зимую печаль б выбывающихъ» изъ строя подданныхъ. Сильно 

голосовала за программу и этимъ она ясно и недвусмысленно Рабочіе должны быть готовы, поэтому, къ энергичному отпору, кричали промежду себя объ отставкѣ ІПипова, хотѣли его 
показала, къ какому теченію въ соціальдемократіи принадлежитъ Тотъ же Машинистъ пишетъ : „Начальникомъ Забайкальской вновь выбрать, хотѣли выйти въ отставку, хотѣли. . . подать 

„Бундъ . Эту самую ортодоксальную программу Бундъ пропо- Ж. д. изданъ подвѣдомственнымъ 'ему начальникамъ депо При- прошеніе на „Высочайшее имя", хотѣли. сло'вомъ. завтра 

вѣдывалъ еврейскому пролетаріату еще прежде, чѣмъ „Искра" казъ, чтобы эти послѣдніе внушали своимъ служащимъ, что Рос- выбираютъ новаго предсѣдателя, при закрытыхъ дверяхъ. 8ІС 

выступила съ своею программой, „еще прежде, чѣмъ- „Искра", сіи нуженъ' на Тихомъ’ Океанѣ флотъ, и „желательно, чтобы Ігаиаіі ціогіа йшШ! Въ переводѣ на русскій языкъ — пого- 

вообще, появилась на свѣтъ божій. И, понятно, мы можемъ поступали на этЬ дѣло пожертвованія". ’ ворили и будетъ! * 

лишь радоваться тому, что русская соціальдемократія приняла Значитъ, не достаточно еще молоху самодержавія насиль- 

ортодоксальную программу и тѣмъ самымъ высказалась-противъ ственнаго вычета изъ заработка, „желательны" еще „пожертво- Симбирскъ. "Ужъ- очень безотрадно у насъ въ глуши. Только 
оппортюнизма во всѣхъ его видахъ". Я, вѣроятно, не ошибусь, ванія"!.. „Желательны"!.. Хорошо сказано. . . Извѣстно, что и слышно завываніе Полковъ и шакаловъ реакціи. Прямо иному 
если скажу, что эти строки должны были заставить -покрасйѣть значатъ нА языкѣ многочисленнаго россійскаго начальства по- страшно дѣлается. 

не одного товарища изъ „Бунда" своей претенціозностью. Бѣд- добныя „Желанія": чтобъ были „пожертвованія" и — больше На дняхъ у насъ брали запасныхъ солдатъ. Плачъ цѣлыми 

ная многогрѣшная россійская соціальдемократія- .-знала всевоз- ничего. '.И Нельзя сомнѣваться, что такія пожертвованія будутъ, днями стЬялъ нкДЬ городомъ. Изъ деревень пришли матери 

можные виды „болѣзней роста" — отъ „соціальдемократическ.тго' Интересно только было бы знать , 'какъ велики будутъ эГи „до- жены и дѣти призываемыхъ на ‘службу „отечеству" и стонъ' 
лавризма —пропагандистской кружковщины до* „ стачки зм а брохотныя даянія" же.!.- дорожныхъ Служащихъ на Забайкаль- причитанія слышны были съ утра до ночи. Всю ночыслыша- 
„ультра-политицизма"; въ ея рядахъ свивало себѣ гнѣздо беря-’ ской дорогѣ? Нижеприводимой’ фактъ, сообщенный намъ тѣмъ лись пьяныядаѣсни, вр.одѣ: „Прощай, страна моя родная!" 
шт^ршанство, не чужды ей были и бланкистскія увлеченія, же машинистомъ, достаточно показываемъ, что личностГрусскаго ' . Одновременно набирались же й лошади для войскъ. На пло- 
Одва только организація неизмѣнно хранила чистоту „ортодок- рабочаго сильно выросла.* Вотъ этотъ фактъ: щади, куда приводились лошади для осмотра, можно было на- 

сильныхъ принциповъ, и этой организаціей былъ 'тотъ самый „Казачьи офицера погуляли въ волю, и одинъ изъ нихъ хо- блюдать та'кія сценки! извозчикъ встаетъ на колѣни передъ на- 
„ Бундъ , который, благодаря именно тому, что для него *и за тѣлъ высѣчь машиниста и монтера депо за вольный съ йимъ бирающимъ лошадей офицеромъ, и со слезами на глазахъ про- 
него россійская партія болѣла, переживала и справлялась съ разговоръ. ситъ не брать его „кормилицу", съ которой онъ сроднился, къ 

названными болѣзнями, — получалъ возможность учиться у нея — „Высѣку, и все тутъ... У меня сотня Казаковѣ, а потомъ которой привыкъ за долгое время совмѣстной работъ! . Офи- 

безъ того, чтобы самому оказаться „въ числѣ дрйки" по тому ищите на меня суда". церъ — неумолимъ и извозчикъ въ страшномъ горѣ, со слезами 

или другому спорному вопросу.- Благо „Бунду", что онъ былъ « Но монтеръ, вынувъ револьверъ,- сказалъ, что прежде чѣмъ прощается съ лошадью. Дяли ему за лошадь рублей 70 (стоитъ 
освобожденъ отъ этой печальной необходимости принимать уча- его высѣкутъ, онѣ выпуститъ шесть пуль. . . Этимъ онъ спасся", „вѣрныхъ 100", какъ говорятъ знатоки). 

стіе въ подобныхъ „дракахъ", но стыдно ему изв-.етого свидѣ- Если бы всѣ русскіе рабочіе такъ умѣли отстаивать свою ■ Кругомъ горе страшное. „Угнали" въ солдаты, напримѣръ, 
тельства сравнительной политической примитивности дѣлать до-" личность, въ Россіи давно ре пахло бы самодержавіемъ- нелгОіёко ‘жившаго извозчика.” Остались шесть маленькихъ дѣ- 

кавательство своего шэевосхолства налъ этими бѣдными .искпов- чемъ, гибель егп очень ГДшзкя • ШТЙТТЯ РКППП I той (аочт нлт.-пѵч лплплтпіг .... л я 




Практика^ ^Бѵндаі -Хсегд^бы 


^дрдсальной 


Цгобайкаяьс] 


-^—граммы. 


Ы * 1 д с ы гія и ! поѣржъ сходяттГ съ" рельсовъ, хотя Но вотъ и отрадное: мѣстная городская- управа^ выставила 

ВІГбьГѵс-гыли и ь К и ч ™ -т ортодоксальной про- скорость достигаетъ ли^в 10-1* верстъ", уѣзжающимъ солдатамъ нѣсколько ведеръ -сивухи" (для патріо- 

, оы устыдились Вашихъ словъ. Увы! Ваша прак- Вотъ какъ россійское правительство ведетъ войну съ япон- тическаго гтппъдмя* тгпттжнп ЛытчЛ ІЯ тпппа тчИЬтго гпмт 11 іспті. 


тикавъ тѣ недавнія впеменя но^пч ?°® Ъ м - Ша прак " Ботъ какъ россійское правительство ведетъ войну съ япон- тическаго подъема", должно быть) и толпа пѣла „гимнъ", кри- 
на ^ свѣтъ ііпІГІ Г ! ’, ” Щ ” ИсКра не появилась нами. Такова ужъ логик ^„самодержавія: рыть себѣ своимй соб- чала „уру!" и качала въ „пьяно-патріотическомъ" восторгѣ го- 

Х1«Х ЬБ ѣэі Ъ ІДІЖ 1 И , ОЫЛа не ТОЛЬКО ИД ттп тх Р'І'НОППІ ши ѵѵт-т.о ...» л -г. „ •*,«.***•« „ Г _ . 1 


на св-втъ ООЖ 1 И , была не только не „ортодоксальна", но и етвенными руками могиАу^и — 

очень далека отъ соціальдемократизма вообще, какъ было и на Скатертью дорога!.. ~ 
первыхъ порахъ дѣятельности всѣхъ нашихъ организацій. Но * 

н въ Вашей исторіи все же были моменты, когда. Ваши оффи- Москва. Патріотическое сердце стонетъ. Отовсюду вѣсти 
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чала „уру I и качала въ „пьяно-патріотическомъ" восторгѣ го- 
родского голову и нѣкоторыхъ изъ „отцовъ города"... „Трудно 
отраднѣй картину нарисоѣать ! . . “ 


ітія тьньГя моменты, когда, ваши оффи- Москва. Патріотическое сердце стонетъ. Отовсюду вѣсти Иркутскъ. (Изъ письма врача). •„ . . . Обгоняли мы массу воин- 

^ й представители принимали опредѣленно сторону одного о печальномъ состояніи посѣвовъ,- которые заставляютъ разо- скихъ поѣздовъ. Везутъ людей какъ барановъ на бойню и 

случаяхъ В представители ТІ ^унла™”отнюіііГ^ій 05 ^ аЛ ^ Н ^ 10 ’ В1> Этихъ -ровываться въ оптимизмѣ „Русск. Сл'ова", газетки, которая нельзя^ ■ сказать, что^^ ^раныі ^ылТдѣйсГвительно%а^^^ 
^’ Я Х представители „Бунда отнюдь не являлись защитни- усердно читается населеніемъ п которая говоритъ', что всѣ бѣд- Настроеніе отнюдь не патріотическое- въ нѣкотопыхъ 

былъ сп%Тм\ж^\ Т рГд^^ СТ Г ДЛЯ - божьей помощью, отъ лиха нахъ Р даже имѣются ^ 

оылъ споръ между „ортодоксами и болѣе или менѣе -явно -тяготѣ- - избавлены.- „Помилуйте! — проповѣдуетъ намъ эта газета, — несправедливостью несенія ими тяготъ войны. По всей дорогѣ 


особьТХЪ 'организацій: но единую сШіб- Въ ѣорііѣ Ыличны /словія соціальдемократической Дѣятель- Послѣднее' условіе очевидно можетъ быть осуществлено 

значеніе имѣетъ в опро^,° ^^боТшей °^ аК °’ совсѣмъ д Р? гое ности - Послѣдняя исторически выростаетъ изъ элементарной только при политической свободѣ, первое же - выдѣленіе про- 
„ отг „ Р _ большей или меньшей степени классовой борьбы. При этомъ ей свойственно то діалектическое летарскаго авангарда, сознающаго свои классовые интепееы и 


иентпалиаа ліп и оорьоы. при этомъ ей свойственно то діалектическое I летарскаго авангарда, сознающаго свои классовые интересы» 

объединенной и рлинпй ІѲ !! Ъ - характерѣ , въ Р амкахъ противорѣчіе, что пролетарская армія впервые рекрутируется въ | умѣющаго политически оріентироваться — находится лишь въ 

• Россійской соціальдемократіи. самомъ процессѣ борьбы и въ борьбѣ же впервые сознаетъ задачи і процессѣ возникновенія % лплжнп ллѵипп. 


Съ точки ЗРѢНІЯ 1 Лорм С я1 С п Тѵъ°™ Д я еМ е КРаТШ - • СаМ ? МЪ й и въ борьбѣ же впервые сознаетъ задачи процессѣ возникновенія % должно служить руководящ'ейнитью 

!ъ боевГГп Я р Р Ип пе^ял Д “Г^ 1? Ь 1 Ы ,., 0ргаН _™' . р0СТЪ сознанія ц борьба являются в, о всей агитаціонной и организаціонно работѣ. 


Т 1 .ПТ 1 ТГ йлпт члй ^ • . ■ — ; — г — і их ио пеки аіитадшннои и о ю га низ а III Г) ННП Й ДЯППТФ 

взгляд! кажется условкмъ аЛ отъ Ъ вв Ъ ™ организацш на пе Р вый 3 « ѣсь не особыми механически и во времени раздѣленными мо- Тѣмъ поразительнѣе кажется обратное убѣжденіе Ленина 
ственно зависитъ ™ М 5’ двишеяш, это - -только будто всѣ Предварительныя условія — ' • - ' 




в^койХГй Г ЖНѢе Т0ЧКИ ЗРѢ ж НІЯ Ф° рма ™хъ требованій кромѣ общихъ основныхъ принципов^ борьбы несущихъ І ^еТа лиГ 

всякой боевой организацш, специфическ я истоюическ я условія готовой ЯЯ п ЯН *е і 5 __ опіимистическн восклицаетъ, что те- 


пролетарской И борьбы ИЗаЦШ ' СПеЦИ Ф ЙЧесКІЯ историческія условія готовой, заранѣе опредѣленной й до мелочей разработанной бо- п‘ерь ужъ Гне пролетарТату, 1 V 
Р гж„; Р г, ... . евой тактики - къ .которой Ц. К. муштровкой можетъ подгото- нашей партіи недостаетъ самовоспитанія въ духѣ организаціи 




=Гс:ои 0 м б ъ Ще Г Ъ о’ раЗСЧИТаНН0е всѣми своими сторовами и ро ™, процессъ борьбы, создающій организацію, обусловливаетъ ніе^ ' фабрики для' 

На ° РГаНИЗаЦ1Ю й непосредственную -постоянныя колебанія сферы вліянія соціадьдемократіи. Уже ю»Цъ «» ,ь «Лові !ХЗі "Л « 

Въ этомъ отношеніи соіпальаем^ятш Ч?-Р а ™зацш не лишній разъ свидѣтельствуетъ объ его слишкомъ механическомъ 


ТЗгг ^ . ѵ-х цемтііёілизацш не лишній разъ СВИДЪТеЛЬСТВѴеТЪ Объ его СЛИШКОМЪ МРѴЯ 

ттѵг^й ТН0шеши соціальдемократія создаетъ совсѣмъ можетъ основываться ни на, слѣпомъ повиновеніи, ни на меха- представленіи о соціальдемократической организаціи 

другой типъ организаціи, чѣмъ прежнія соціалистическія дви- ническомъ подчиненіи 'борцовъ партіи ея центральной власти г[ * - -■ Р 


жѴнія Ѵяпп яТпнЗГн прежнія соціалистическія дви- ническомъ подчиненіи -борцовъ партіи ея центральной власти, „Дисциплина", которую Ленинъ имѣетъ въ виду внушается 

Ленины" кажется. недооХивГГъ кпгва ™ У .І*1..° ргаНИ30ВаННЬтъ въ пролетаріату не одной только фабрикой, но и казармой, и со- 


ТТ/хттпттгт . » VI, «ШШД) уте ѵріапліаѵѵсиінымь въ іірилеіаріеіту Не ОДНОЙ ТОЛЬКО ШаООИКОЙ НО И каяг/пигпХ и 

книгѣ (сто' 14т п ѵмя пй ВаеТЪ • Эт0г( ^ , К0І ^ да въ своей п Р йчные партійные кадры ядромъ сознавшаго свои классовые временнымъ бюрократизмомъ, — словомъ всѣмъ механизмомъ 
Ѣ ні ’ , Р ЮШ0Н сои - 1альд емократъ интересы пролетаріата, и уже захваченнымъ классовой борьбой, централизованнаго буржуазнаго государства 

- ’ • „якобинецъ, неразрывно связанный съ находящимся въ процессѣ классового развитія прилегающимъ Одновременно обозначать словом! дисциплина" лва стплш 

^гаишацгем пролетаріата, созяаегашо свои классовые интересы", слоемъ пролетаріата пикогда не можетъ быть воздвигнуто не- противоположныхъ' понятія какъ отсутств! воли и ^ыс.та т 
ЛенГя “ Нальдемократш отъ бланкизма исчерпываются для проходимой стѣны. Построеніе централизаціи въ соціальдемо-' тысяченогомъ и тыТ^р^омъ !ѣлГ по указк! лѣлаюшем! 
0ргайІ і аованно «ью и классовымъ сазнашемъ пролета- кратіи на этихъ двухъ основаніяхъ - на слѣпомъ подчиненіи механическія движенія и добровольное координимваніе Гяня 
1 Онъ чябь Г Р г!°"™ ЖВ0СТЬ заговору небольшого меньшинства, въ самыхъ мелочахъ всѣхъ партійныхъ организацій и ихъ дѣя- тельныхъ политическихъ дѣйствій общественнаго слоя такія по 
* ганизаці!!ньіхъ' иГн!тГГГеГ~" п ^ которая одна думаетъ, творитъ нятія, какъ безпрекословное повиНоГнТТг™^ ІГсГй 


зшГГпоня” 0 ™ 11 ' 8 ' совершенно новое содержаніе, вкладъ.- и рѣшаетъ за всѣхъ, а 'также на строгомъ ‘ отграниченіи 5рга- организованное вшімущен 

ваемое въ понятіе централизма, сокешттеннп пгшпр. пптпямяиір Бтияпряинагг» ОПИЙ ПеПФт ГУ гг* ГТ »пт*тѵгмт»птлптпй к.. I ... Г _ ® ОСВООО 




ООТГІК* ИГО г. /г ГТ и а ’ . ~ Пй ^ Г\ Г> I 

Й Напр0ТИВЪ > такъ какъ широкія народныя массы сощальдемократическое движеніе рабочихъ массъ. И Ленинъ, вырвавъ съ корнемъ этотъ духъ рабской дисциплины упжртт. 


н! пппг Р Ц ' Ш ’ а прѳд ? а Р ительная Дѣятельность состояла либо изъ его оппонентовъ, характеризуетъ свою точку зрѣнія, бодной самодисциплины соціальдемократіи Далѣе изъ того же 
^ Удара небольшимъ меньшин- опредѣляя своего „революціоннаго соціальдемократа"-, какъ „яко- соображенія явствуетъ, что централизмъ въ соціальлемоквати- 

оппруь’прнннй 5 ч-ь П Фо° ТГраН у ЧеШѲ п Р едназнаЧкННЫХЪ для этой бинца, связанною съ организаціей пролетаріата, созвавшаго свои ческомъ смыслѣ не есть вообще ^абсолютное понятіе ' осѵшест 
опредѣленной дѣятельности личностей отъ натюлнои мяггы кляг*.г*прт,тр. тштапорт-т 11 ттп гВо ігфттплнтг ллчіп пт ллі>лт.лг, п !>. а, „ ! «.„«.л— — ѵ ^ ^ ятіе. о сущест 


бГо 1 — 0 ^ е Д п? Я ГГ° СТИ ЛЙЧН0СТеЙ ° ТЪ Нар0ДН0И массы — вые вимоевъ равной мѣрѣ на любой ступеГГрГзГтІІ рХчІго 

было прямо необ одимо для удачнаго выполненія ихъ зяттачи. свяяаиа еъ плгянияяпі^й бя^шіпгл ипапло ™ упени въ развитіи рабочаго 


Д ^ Я Удачнаго в ьшолненія ихъ задачи, связана съ организаціей рабочаго класса, она и есть подлинное движенія; скорѣе его слѣдуетъ разсматривать^ ^ какГ^ГГ и Х° 


ітфл ««гу^ггуг г ѵ — — - соща льдемокраіиче- все оолъе и болѣе переходяшѵю въ лѢйгттштртплтплтт. пп 

Гн? бДа . Н1 . :И ^ С ^ Й . 0рГа - СЙ1 І Ц “ ТраЛИЗМЪ , Д0 '™ енъ быть по существу другого характера, развитія и политическаго воспитанія "рабочихъ масс! въ ппо 


тт „ г , оті - , ’ ’ л ^ мь-пграгшшиь д^тсиъ оьпь іш существу другого характера, развитія и политическаго воспитанія нябпчй'хт. 

низацш и повседневной жизнью народныхъ массъ не было ни- чѣмъ бланкистскій. Онъ не можетъ быть ничѣмъ инымъ, какъ цессѣ ихъ борьбы. Р Р 

КаК ^ В Т реННеі І СВЯЗИ ‘ . властнымъ выраженіемъ объединенной воли сознательнаго и бо- Конечно, недостаточная наличность важнѣйпгаѵ-ъ „п Мт ^, 

Вмѣстѣ съ тѣмъ и тактика и ближайшія задачи дѣятель- рюшагося авангаппя. нябпчнхъ пп птттптттрвітп Т^т_ аггп'-Ьтп.от ■) кг гт Е ппѵтт ттгтл - ; . .. ВаЖН ЙШИХЪ ПреДПОСЫ 


, СЪ тѣмъ и тактика и ближайшія задачи дѣятель- рюшагося авангарда рабочихъ по отношенію къ отдѣльнымъ локъ для осуществленія к полной мѣрѣ централям! 

ности, импровизируемыя свободно и по вдохновенію безъ связи группамъ и индивидуумамъ: это. такъ сказать .самоиентпя.ішямт, г.клмт, , Р « ^ Р )„ 


у “ (.вооодно и по вдохновенію оезъ связи группамъ и индивидуумамъ; это, такъ сказать „самоцентрализмъ, скомъ движеніи можетъ явиться огромной помѣхой 
;СЪ почвой элементарной классовой борьбы, вырабатываемыя на („ВеІЫгепігаІіаппш") руководящаго слоя пролетаріата, господство Однако, намъ кажется было бы ошибкой лѵчятт; 
^пя е и! Р Д ° " ельчаишихъ подробностей, отливались въ форму его большинства внутри его собственной партійной организаціи, ществимое еще господство большинства сознательныхъ 
ДияОпи ѢЧеННаГ ° плана- Поэтом У Дѣйствующіе члены ор- Уже изъ анализа дѣйствительнаго содержанія соціальдемо- внутри ихъ партійной организаціи можетъ быть пока Р ч 
ланизаціи естественно превращались въ чисто исполнительные критическаго централизма становится очевиднымъ, что для него мѣняно „по *_ 


въ рус- 


7“"“ цш иыесівснно превращались въ чисто исполнительные критическаго централизма становится очевиднымъ, что для него мѣнено по ловѣоію" елйвпрпяг-прм-г • 

органы внѣ ихъ поля дѣятельности существующей и заранѣе въ Россіи въ настоящее времц не можетъ существовать !! пол партТ и чт! “теГствіе ^блЫчште кон™ Гб учр ! ЖДеШЯ 

опредѣляемой веда, въ орудія Ц. К. Отсюда вытекаетъ и вт 0 : ной мѣрѣ* необходимыхъ "условій; а именно - наличности знТ надГг’ѣмъ что дІлают! 

рая особенность заговорщическаго централизма: абсолютное, чительнаго, уже воспитаннаго въ политической борьбѣ стоя можетъ быть такъ же хопопш Р ® органь1 ' 

^т« е лГ ДЧИНеНіе отдѣльныхъ органовъ, партіи ея центральному пролетаріата, и возможности проявленія его самодѣятельности Ц. К. надъ дѣятельностью революціоннаго Ыполеташ-Г' 1 " 0 ' 16 ”' 1 ’ 

у/,еждеиію, распространяющему .свою оезаппеляцюнную власть (БівровішопвіаІидкеФ) путемъ прямого вліянія на дѣла, іна пуб- Сама исторія русскаго движенія даетъ много доказательствъ 


вплоть до самой периферіи партійной организаціи. 


личныхъ -съѣздахъ, въ партійной прессѣ и т, д,). 


проблематической цѣнности 


4 


отъ моста черезъ Волгу стояли у каждой .трубы 2 и мрста' ка- 
раульные, такъ какъ около Сызрани поймали японцевъ, пыта- 
вшихся взорвать мостъ черезъ Волгу, и, теперь крѣпкіе заднимъ 
умомъ издали приказъ — не открывать /оконъ и дверей ваго- 
новъ при проѣздѣ черезъ мостъ. Дорогу охраняютъ запасные 
изъ вятской и сибирскихъ губерній. Въ Челябинскѣ мы нагнали 
отрядъ харьковскаго земства, которому въ Пензѣ устроили ужинъ 
съ рѣчами, причемъ земпы пили за Земскій Соборъ. Губерна- 
торъ, бывшій на ужинѣ, удралъ, боясь, что Скоро будутъ пить 
за конституцію. 11 

і Въ другомъ письмѣ, со станціи МанДжурія, тотъ же врачъ 
пишетъ : * 


сказано въ оффиціальномъ сообщеніи, и отсутствовалъ, по во- 
обще-то постарались придать похоронамъ торжественный чуть 
ли не демонстративный характеръ*: явилась вся рѣшительно чи- 
новничья и военная „рать” Варшавы, послано было цѣлыхъ че- 
тыре военныхъ оркестра, нѣсколько ротъ солдатъ и пр... . 

^Слѣдствіе по дѣлу о вооруженномъ сопротивленіи уже кон- 
чено, и въ сборомъ времени надо ожидать военнаго- суда надъ 
нашими четырьмя товарищами, захваченными при арестѣ типо-* 
графіи. г г 


.Призывные солдаты получаютъ въ день 21 коп., причемъ 
2 фунта хлѣба стоятъ ,20 коп/ 

- Варшава. 26 ,іюня нѣсколькими группами рабочихъ изъ .Про- 
летаріата , возвращавшимися съ „цара^шой прогулки въ центрѣ 
города Сок юнсцомъ саду * — устроена была 1 демонстрація, въ 
качествѣ протеста противъ звѣрскаго, избіенія тол'пьі при по- 
жарѣ завода Спирса на Грибной улицѣ. Рабочіе въ количествѣ 
200 чел., развернувъ красное знамя, съ пѣніемъ .Варшавянки 
двинулись по -главной адлеѣ сада. 

На перекресткѣ аллей, однимъ изъ интеллигентовъ была про- 
изнесена рѣчь, выясняющая смыслъ и значеніе демо'нстрацш, 
послѣ, чего рабочіе съ криками .долой, самодержавіе! 11 , „да здрав- 
ствуетъ революція/ „да здравствуетъ рбціалйзмъ!*, разсыпав- 
шись по всѣмъ дорожкамъ, начали раздавать- публикѣ и’ -раз- 
брасывать „прокламаціи, изданныя „Пролетаріатомъ” по по- 
воду господствующаго кризисами предстоящей мобилизаціи въ 
Царствѣ Польскомъ. Значительная чакть буржуазной публики, 
при, первыхъ звукахъ гимна и революціонныхъ возгласовъ об- 
ратилась въ позорное бѣгство. Полиція, растерявшись, не успѣла 
запереть выходы и такимъ образомъ никто изъ демонстрантовъ 
арестованъ не рылъ. Въ городѣ демонстрація произвела огром- 
нре^впечатлѣніе. ’ “* * 

„Варшава. Въ №65 Дскры уже вкратцѣ было сообщено о 
сооруженномъ' сопротивленіи, оказанномъ при арестѣ типографіи 
С. Д. Ц. П. и Л. 27, апрѣля, с. г. Въ ^настоящее врёмя мы мо- 
жемъ сообщить фамил/и арестованныхъ товарищей.:* инжёнеръ- 
Бенедиктъ. Гурцманъ, баварскій поданный Вильгельмъ Майеръ, 
(нелегальный), сапожникъ Францъ Павл я къ и жена* послѣдняго 
Елена Павлякъ. ' • 

Небывалое въ революціонной исторіи Варшавы событіе нро- 
извело на всѣхъ „чрезвычайно , сильное впечатлѣніе. Главнымъ 
Правленіемъ СрЦ. Ц. П. й, Л. выпущена. была по этому случаю 
прокламація „Къ польскому обществу 11 , изъ которой приводимъ 
огд/з/іьнрір мѣцтэ : „ ' 

■ ■ Факт^., происшедшій въ типографіи нашей партіи 27-го 
апрѣля исключительный въ исторіи революцідннаго дви- 
женія -Россіи, Революціонеры русскіе и польецір неоднократно, 
разумѣется, защищ,али, съ оружіемъ „въ рукахъ, свою свободу 
противъ царскихъ .опричниковъ, но никогда 'еіце, даже во вре- 
мена Народной Воли_.и, Пролетаріата,, не случалось, чтобы 
правительство оставляло .на полѣ неравной битвы съ гор- 
стью революціонеровъ — цѣлыхъ пять, изъ ево.ей вооружен- 
нрц челяди. .Рабочіе! МьЦн§ сторонники, террора. Соціальде- 
мократш считаетъ покушенія на царя и отдѣльныхъ ёго холо- 
повъ безцѣльной тратой силъ,,, такъ „какъ на мѣсто каждаго уби- ; 
гаю царя или сатрапа найдется другой^ Наша задач'а — уни- 1 
чтожать не отдѣльныхъ личностей, но, .всю -систему деспотиче- і 
скаго правительства. Деспотическое жрГ правительство удастся і 
ниспровергнуть только- тогда, когда -русскій и польскій*- трудя- і 
щійся народъ вподцѣ сознаетъ необходимость сокрушить абсо- 2 
ТТЧіі - ЛЮІШМЪ и вс - ей своей массой. -выйдетъ на непреклонную* борьбу і 
'1І^ Ні^ нав, *^ р Д.Рі и Ві^ЗДД»А':-5І!' ЯШй.л:пдоі:,ра (щи* ч 
отнюдь пе б&МЪ 1 1 Ц ,9 I! '! , ьш'і'мггп' -1 і/птті7”ТшгаііііііГі1 о 

лишь защищали свою свободу ѣротивъ посягательства сбцровъу -/ 
а. при такихъ политическихъ условіяхъ, когда, за всякое движе- , 
ніе, за всякое свободно высказанное -слово грозитъ Сибирь, г 
тюрьма, каторга г- самозащита является священнымъ правомъ -і 
человѣка и гражданина. Тѣ, пять .жандармов ь и полицейскихъ., е 
которые потеряли жизнь 27 апрѣля, погибли, какъ жертвы пар- с 
скаго правительства, которому они служили о'рудіями въ ег/> .і 
позорномъ стремленіи задуілитъ рабочее движеніе”. . * 'у 

р 2в апрѣля хоронили погибшихъ, „при исполненіи служебныхъ б 
обязанностей” .ротмистра Винничука и помощника, пристава Ор- б 
Дановскаго. Правительство -захотѣло почтить своихъ вѣрныхъ с 
слугъ и поспѣшило устроить пышнщя „похороны ** мученикамъ б 
служебнаго долга”.. Хотя й „сдмъ“ главный." сатрацъ, генералъ- ,і 
губернаторъ- Чертк овъ^ -уоо.. і>рачинѣ^еіжаЕо»_не^дрмоѣашя^«.кіж'іД< 


ъ Варшава. Въ понедѣльникъ 13 іюня, около 8 1 / часовъ вечера 
вспыхнулъ пожаръ на фабрикѣ фирмы. „Людви къ Си’ксъ и сынъ” 
ъ расположенной на Грщибовской ул.' между улицами Броня и 
іоварова. іакъ какъ эта часть города Преимущественно на- 
селена рабочимъ людомъ, то на пожаръ сбѣжалось, много рабо- 
)■ чихъ. Полиція, конечно, и здѣсь не устояла противъ желанія 
в показать свою „власть”. Безъ всякаго повода и безъ надобно-' 
ъ сти, она начала разі-онять србравшуйся толпу, съ руганью тол- 
і- кая ^каждаго встрѣчнаго- и ^поперечнаго. Одинъ изъ полйцей- 
В ;скихъ въ своемъ усердіи дошелъ до того, что рукояткой шашки" 
я ударилъ рабочаго въ грудь такъ сильно, что тотъ упалъ. Толпа 
возиуТилась_до_ крайней степени. Работе при видѣ рёдающаго 
товарища мгновеній) кинулись на полицейскаго й поколотили 
его до того основательно, что по,, дордгѣ-въ ,0ольщщу, куда его 
отвезла карета, „подачи скорой помощи/, — онъ ‘умеръ,. Между 
тѣмъ, на помощь къ аттакованпому городовому аодоспѣли другіе 
полицейскіе и прискакало полъсотни .Козаковъ. Это однако не 

- только не устрашило рабочихъ, 'но, наоборотъ, еще больше щ>с- 

- пламенило. Случайно-по близости лежали кучи булыжника на- 
!. значеннаго для мощенія, улицы- Въ одну минуту онѣ были. 'ра- 
зобраны рабочими, которые привѣтствовали казаковъ градомъ 

і камней ц криками : „долой самодержавіе” ; „да здравствуетъ сво- 
бода . „да зррвствуетъ соціальдемократіи” ! Такимъ -образомъ 
гуличное столкновеніе превратилось ѣъ, антиправдтедьствешіу.ю 
.демонстрацію.! ‘Удары со ртороны .рабочихъ были да столько 
мѣткіе, что нѣсколько разиковъ -упало съ лошадей, а весь от-' 

1 М? ъ съ быстротой и не въ цорядкѣ сталъ отступать. Главный 
.„военоначалънцкъ”, приставъ VII учасука Юринъ бѣжалъ, 
/.только же -храбрости выказалъ оберъ-цолиціймещстеръ кото- 
' Р ы / Г > годорятъ, „р/шенъ, камнемъ вд, „гѳлрву . ѵ .. По телефону; 
с |были вызваны, войска, .и въ /І^щочи прибылъ, «цд .„поле сра- 
женья отрядъ пѣхоты. Дано /шло .два залпа. Посдф, перваго 
Залпа въ окнѣ сосѣдняго дома показались дзкря. до (дарушка 
ръ сыномъ : оба ранены ружейными- выстрѣлами, .при „чемъ 
первая дяжело. Въ этомъ «сражрэди потери щраца - -до всякомъ 
случаѣ значительнѣе .нашцхъ. „„Вдрш.. Дневникъ”, .въ к ЧТ оромъ 
все событіи искажено, до невѣроцтноегр, сообщаетъ .-то.дьіѵц.-о- 
десяти раненріх-ъ полицейскихъ. ,Пр нашимъ свѣдѣніямъ»- тощ ; 
бу ющий^ъ, впрочемъ, еще подтвержденія, -число убитадши ранен-* ! 
ныхъ ца„ сторонѣ народа достаетъ; 9; яа. сторон^ полиціи и I 
войска сообщаютъ ,о 8, .убіпщц.ъ . и свыше -80 раненыхъ . — • і 
Кровавыя стычки, подобныя только «то описанной, между, рабо- I 
чими и полиціей, хотя и въ ^ецыпемъ размѣрѣ/ имѣли еще мѣ-> і 
сто 22 и 24 іюня (н—р.): первая опять .во время пржара пиво- ] 
ва Р§ нн .аго завода ^Габербущъ ,и Шиле”, на углу улицъ Врбней і 
к Крохмалыюй, вторая въ Ивановъ. день. , / , ■ 

Ближайшимъ же воскресеньемъ, 26 іюня, Комитетъ Ю.-Д -Ц і 
П- іи Л. счелъ необходимымъ воспользоваться для устройства- і 
Демонстраціи. Въ І2 1 1 2 ч. дня на Банковую- площадь собралось і 
ЗоО 'организованныхъ рабочимъ и такъ ловко построились Что, 3 
полиція-и оглянуться не успѣла, какъ наши, подняли ве'ликолѣп- с 
ное красное знамя, на рбѣяхъ сторонахъ котораго виднѣлась в 
надписи :„ „Война- -противъ войны! „Да здравствуетъ соціа- з 
лизмъ'Ч „Долой самодержавіе!” „ДЙ- здравствуетъ Соціальде 1 
мократщХ^арства Польскаго и Литвы !” Впереди шли рабочіе с 

-ядро- изъ^ОО человФкъД д^^^вукщ^пЬс^? *к 

„Краспое знамя”, съ революціонными, к'даками рабочіе двину- б 
лись съ Банковой площади вдолъ'Элрктгіральной ул. На Элек- іі 
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ТВ ТаКЪ И бьио сдѣлано. Но, тѣмъ' не менѣе, полиція 

успйлв арестовать 6-10 рабочихъ, стоящихъ внѣ организаціи, 
и- Двр жандармскихъ офицера особенно при этомъ отличились- 
іе- съ револьверами. въ рукахъ они выскочили изъ пролетки и съ 
яростью лабросились на перваго попавшегося имъ подъ рѵкѵ 
н- прохожаго ; на одного изъ пойманныхъ, хромого рабочаго кину- 
іъ лось нѣсколько полицейскихъ, съ помощникомъ пристава во 
главѣ; рабочій сталъ оказывать упорное сопротивленіе, такъ 
что лишь съ трудомъ полиціи удалось посадить его на извощика 
а когда, наши попытались -его отбить, полицейскіе (въ томъ чи- 
I слѣ и приставъ) прямо направили на нихъ револьверы : волей- 
,, неволей, пришлось отступить, такъ какъ никто не былъ во- 
и оружепъ.),. ‘ 

I' ' ЧеГ ° С ‘ ИЛЬН0 Революціонное настроеніе -среди нашихъ ра- 

ія локаз Ршаетъ -тоуъ фактъ, что, вслѣдъ за этой демон- 

' ' Раб0Ч1Ѳ Х ° ТѢЛИ ' уст Р° ить ДРУГУЮ въ 4 часа на улицѣ 

> Хлодной, но комитетъ, не соглашался : вѣсьма вѣроятно, что не- 
і- смотря бці это, все же .демонстрація была устроена. 

я „ Кишиневъ. Въ нонь съ 25 на -26 іюня изъ мѣстной тюрьмы 
а бѣжали четыре политическихъ заключенныхъ : Давидъ Кацъ (по 
0 ;Ьурдоцскому ,дѣлу), Михаилъ,' Чпканковъ (по дѣлу Екатерино- 
и славскихъ телеграфистовъ),. Антонъ Гаманюкъ (по дѣлу типогра- 

0 фш с.-р.) и Станиславъ Шашекъ. Ѳяа бѣжали въ 11 часовъ 
у .вечера изъ. помѣщенія, примыкающаго къ мастерскимъ, распи- 
.е ливъ рѣшетку и перебравшись черезъ заборъ посредствомъ ве- 
е ревки, сплетенной изъ простыни; Начальство- сейчасъ же обна* 

“ РУБИЛО побѣгъ (совершенно случайно); поднялась ужасная тре- 

- вогд, и одинъ изъ бѣжавшихъ, Чиканковъ-, былъ схваченъ іГеда- 

. ’ тюрьмы. „Остальные благополучно скрылись. Поли- 

цій и жандармерія, съ „Заверзинымъ (начальникъ охран, отдѣл ) 

Г ■ П ° Д - НдаЛ на ноги весь городъ.- Творилось нѣчто ужас- 

1 'пя!' І *°-‘ всѣмъ -У лица «'ь скакали „сворьг ^темныхъ силъ”, разыски- 
з вая б Ѣнгавшихъ й дѣлая -новальныр обыски.. -Въ ату ночь 
), оыли і арестованы по подозрѣнію въ содѣйствіи побѣгу слѣдую- 
і Гя! дали: п А | онъ ’ м У 3 есъ •■(столяръ), Яковъ -Бѣленѣкій (интел.) 

Памуи^іЪз Дайксиль (инт.), Левъ Шварцъ (инт.), Аврамъ Мордхе 
вр.я-тинрвъ (столяръ), Фишель Кріулянскій (стол.), Израиль Фйх- 

/ К Я Н ‘1 ИН1 І’ ХаЙКЯ Б0ЙК ° ( п °Р тниха ) и Роза Бернштейнъ (порт/ 

* ь!іь Р Р ° ,; арестованнымъ предъявили обвиненіе въ „сообще- 
ству .съ цѣлыр освобрждешя политическихъ преступниковъ” 

і Дѣло- передается судебному слѣдователю по важнѣйшимъ дѣламъ 

- Въ воскресенье 27 -арестованные, были освобождены, за исклю- 

• чешемъ^ Фихмана и- Бойко, у .которыхъ кое-что нашли 

„Подробности -будутъ сообщены -послѣ: 

^ ^ іг 

- ] Шитсміръ. Возмутительное," ио .своей наглости, ужасное по 

* ср°ей жестокости насиліе было совершено полиціей надъ однимъ 
Ьвреискимъ рабочимъ ио. прямому указанію жандармскаго пол- 

. конница Потоцкаго,- Нѣкоторое время току назадъ были здѣсь 
распространены прокламаціи редакціи ; Искры “ „Ко всему рабо- 
чему* “народу . Были онѣ разбросаны и на одномъ дворѣ гдѣ 

• работаютъ, кавдныцики. Къ несчастію, на этомъ же са'момъ 
дворѣ живутъ -двое рабочихъ : Обергрецъ и Сорока. Дорого по- 
платились они за проживательство на такомъ Преступномъ дворѣ- 

- къ -нимъ -нагрянула- полиція, и,- хотя у нихъ ровно ничего не 
нашли-, _ они все-таки были арестованы и отправлены во второй 
полицейскій участокъ. Перваго почему -то -даже и не допраши- 
вали (можетъ быть потому, что держалъ себя съ достоинствомъ) 
ёа то энергично взялись за второго. На- другой день Ьослѣ аре- 

влеик РИС Сн В а чтла‘ Ве8Ъ С ° Р0КУ на дои Р° оъ ' въ Жандармское Упра- 
вѣ Сначала ему предложили два рубля, чтобы онъ ука- 

кТ л -я ВДЬ о ета - ТОВ Т ЩЪ ВЗЯЛЪ п Р° клама ДІи для распространенія 

съ цинизмомъ 0 ИЛЪ ’ что онъ ничего не знаетъ, полковникъ 
съ цинизмомъ, свойственнымъ русскому жандарму самоаеожіы^- 

:^? а ™ Д ° Я ..^Р иставу; . ^ Его елѣдовало бы побй-^в, -тогда, пожі^ 


^°Р а Льной, гдѣ въ воскресенье въД#о^вДемя обыкновенно быва- 
етъ масса гуляющей буржуазной публикиХи рабочихъ, послѣдніе 
присоединились къ шествію, такъ ч^Точень скоро число демонстран- 
товъ достигло свыше 1,000- человѣкъ. Демонстранты дошли до 
улицыДол одной-. Здѣсь на углу ихъ встрѣтилъ отрядъ жандармбѣъ 
й полицейскихъ ; рдни с;ъ шашками наголо, .Другіе съ револьверами 
въ руцахъ. бродрлись. прямо на демонстрантовъ, но прежде чѣмъ 
они успѣли настигнуть .первые ряды, знамя уже было. свернуто 
и ра,брчщ,въ одно; мгновеніе разсѣялись, т>^ к. Комитетъ. поста 
.новилш еще до демонстраціи не, допускать кровопролитія и. въ 
глу-Ш'Ь-л к* і і;л'існі -Гкі.іЧіс -з н и те лвы а г о*-.о т р я д і г лголиі ті 
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смыслѣ слова. Всемогущее центральное, -учрежденіе со своимъ 
почти нерграниченнымъ правомъ вмѣшательства -и контроля, 
по^ Ленкнекому идеалу,, было бы явной безсм'ысдццей, если бъ 
он/о , ограничивало своір власть исключительнр чисто техничен 
ской стороной соціальдемократической ^дѣятельцоети^ регулиро- 
ваніемъ всякихъ вспомогательныхъ средствъ агитаціи — вродѣ 
доставки партійной литературы и планомѣрнаго' распредѣленія 
агитаторскихъ силъ и денежныхъ сумідъ. Политическая цѣль 
такого -учрежденія б ыла бы понятна л.у ш ь въ. то.мъ случаѣ, 
если .бы оно могло свои силы обратить ра созданіе единой бое-- 
во/і тактики, в.зять на себя иниціативу крупнаго, политическаго 
дѣйствія. Но чтр .мы, юднако, „видимъ дъ .тѣхъ перипетіяхъ, 
котцрыя до, р ихъ пор.ъ переживало русское движеніе? Важ-, 
нѣйщіе и наиболѣе плодотворные повороты тактики за послѣд- 
ніе десять лѣтъ -движенія не были выдуманы какими нибудь 
руководителями .движеніе,, не говоря уже о «руководящихъ ор- 
ганизаціяхъ, но,. .всякій разъ были самопроизвольнымъ продук- 
томъ разгоравшагося движенія.. Тиковъ былъ* первый, -этапъ 
дѣйствительно пролетарскаго массового движенія въ Россіи, на- 
чавшійся стихійной вспышкой колорсальной петербургской стач- 
кц 1.81)6 г. и -впервые 0|кр|,шціій . эру массовой экономический 
борьбы русскаго пролетаріата. Таковъ же былъ и второй фа- 
зиръ движенія — періодъ уличныхъ политическихъ демонстра- 
цій, начавшійся- совершенно стихійно съ петербургскихъ сту- 
денческихъ безпорядковъ въ мартѣ. 1901 г. Слѣдующимъ круп-, 
ньшъ.поворцтяымъ пунктомъ въ тактикѣ;; развернувшимъ новые 
горизонты, — боіла возникшая „сама сцбой” марсовая стачка 
въ Ростовѣ на Дону съ ея импровизированной а<1 кос уличной 
агитаціей, народными собраніями подъ, открытымъ небомъ, пуб- 
личными «рѣчами, которыя показались' бы фантазіей и не могли 
бы_ придти въ голову и. рамом.у смѣлому энтузіасту среди ео- 
ціалкдемократовъ всего нѣсколько лѣтъ тому'назцдъ. Во" всѣхъ 
этихъ случаяхъ „дѣло” шло впереди. Иниціатива и сознатель- 
ное ^руководство соціальдемократическихъ организацій играли 
крайне незначительную роль. Это, однако, происходило не 
столько . отъ недостаточной подготовленности къ своей роли 
этихъ спеціальныхъ организацій — хотя и этотъ моментъ въ 
значительной степени также могъ оказывать вліяніе — еще ме- 
нѣе, конечно, отъ, отсутствія въ то время въ россійской соці- 
алъдемократіи всемогущей центральной власти въ духѣ разви- 
ваемаго Ленинымъ плана. Наоборотъ, очень вѣроятно, что ея 
наличном- „ привела бы только къ еще большей растерянности 
отдѣльныхъ комитетовъ партіи и къ противорѣчію между бурнымъ 
натискомъ массы и выжидательной позиціей соціальдемократіи. 
Можно .даже .сказать, что то же самое явленіе — незначитель- 
на^'роль сознательной иниціативы партійныхъ центровъ въ вы- 
работкѣ тактики — - наблюдается какъ въ Германіи, такъ и по- 
всюду. Боевая тактика соц.-дем. въ своихъ главныхъ „чертахъ 
вообще не /изобрѣтается”, она есть слѣдствіе непрерывнаго 
ряда крупныхъ творческихъ актовъ ищущей своего пути, часто 
стихійной классовой боррбы. И здѣсь безсознательное пред- 
шествуетъ ^сознательному, логика объективнаго историческаго 
проБіессі субъективной логикѣ его носителей. Роль соціальде- , 
мократичеркихъ руководящихъ учрежденій при этомъ имѣетъ і 
въ значительной мѣрѣ консервативный характеръ; какъ пока- і 


ъ бываетъ опытъ, разъ, завоевавъ новую пбчву для борьбы, лни 
і, разрабатываютъ ее до крайнихъ .предѣловъ, но въ то Же время 
ь -скоро обращаютъ- ее, въ оплотъ противъ дальнѣйшихъ новшествъ 
!-« болѣе» крупнаго масштаба-; 

>- Всѣ удивляются замѣчательному іунЪгообразію, гибкости и. 
Ь въ то же время увѣренности современной тактики нѣмецкой 
я соціальдемократіи. Но это -означаетъ только, что наша партія 
ь въ своей, повседневной борьбѣ до самыхъ мелочей удивительно 
і, приспособилась к'ц. -современной парламентской почвѣ, что она 

- сумѣла использбвать .«цѣликомъ .все то.„цоле борьбы, которое 
э даетъ ей парламентаризмъ, стала хозяиномъ этого поля, остава- 
., ясъ, -вѣрной своимъ „принципамъ. И, однако, это специфическое 

приспособленіе тактики уже настолько закрываетъ болѣе широкіе 

- гори.зрнгы, что явно выступаетъ склонность разсматривать пар- 
ь -лкментскую- тактику, какъ тактику неизмѣнную, какъ тактику, 

- присущую имение). соціалЕдемцкратической борьбѣ вообще. Для' 

- подобнаго настроенія характерна, напр., безрезультатность мно- 
, .го лѣтнихъ усилій Нарву са вызвать въ партійной прессѣ обсуж- 

- деніе вопроса о соотвѣтствуюіцемъ измѣненіи тактики на слу- 

• .чай отмѣны всеобщаго избирательнаго права, хотя с-в возмож- 
і нЬстыо такой отмѣны серьезно считаются вожди партіи/ Эта 

- инертность- въ значительной* степени объясняется тѣмъ, что 

- очень трудно въ пустомъ пространствѣ абстрактныхъ построеній 

• представить себѣ контуры и кодкретныя формы еще не суще- 
•- ствующей и, слѣдовательно, воображаемой политической конь- 
! юнктуры.. Что для соц.-дем. ^всегда важно, такъ это — не 
, предугадываніе и приготовленіе сотоваго рецепта для, будущей 
і тактики, а то, чтобы въ партіи живо сохранялась правильная 

иЬторическая оцѣнка, господствующихъ въ каждый данный мо- 
ментъ формъ, борьбы, живое пониманіе - относительности данной 
фазу борьбы и необходимости наростанія революціонныхъ мо- 
ментовъ съ точки зрѣнія конечной цѣли классовой пролетар- 
ской, „борьбы. 

Цо надѣлять руководящее партійное учрежденіе такими- аб- 
.солютпыми полномочіями отрицательнаго характера, какъ это 
дѣлаетъ Ленинъ, значитъ искусственно усиливать въ очень 
опасной степени и безъ того неизбѣжно ему присущій консер- 
ватизмъ. Если- соціальдемократическая тактика создается не 
Центр. Комит., а всей партіей въ цѣломъ- или, — что еще вѣр- ’ 
нѣе; — всѣмъ движеніемъ, то отдѣльнымъ партійнымъ органи- 1 
заціямъ, очевидно, необходима та свобода дѣйствій, котоюая 1 
только и даетъ возможность какъ использовать цѣликомъ пре- ! 
доставляемыя даннымъ положеніемъ средства для развитія борьбы, ( 
такъ и развернуть революціонную иниціативу. Отстаиваемый 
же Ленинымъ ультрацентрализмъ,* по всей сущности своей, про- 
никнутъ, на нашъ взглядъ, не положительнымъ творческимъ і 
но -безплоднымъ будочническимъ ^асМтаскІег) духомъ. Ходъ г 
его мыслей пріуроченъ, главнымъ образомъ, къ контролю надъ ( 
партійной дѣятельностью, а не къ ея оплодотворенію, къ суже- 
нію, а не къ развитію, -къ зашнурованію (8с1іи1ігіе^е1іш^), а не I 
къ объединенію движенія. ( 

ѵ Но вдвойнѣ рискованнымъ является подобный экспериментъ с 
для русской соціальдемократіи именно въ данный моментъ. „Она с 
находится наканунѣ крупныхъ революціонныхъ схватокъ за низ- б 
верженіе самодержавія; ей предстоитъ войти, или, вѣрнѣе, она 


какъ только онъ дерёеѴупилъ'ророгщ 

бросилйсь 5-'6“городовьіхъ, повалили его Біа'гюлт^ня7!'НГ1і.і>^ ~ Тн 
шинель на голову, чтобы кричать не могъ и стали его звѣрски* иЬ “і - 
бить, пока послѣдній не потерялъ сознаніе. Послѣ этой эк.*- ' 

Бсу ціи приставъ отпустилъ его съ такими милостивыми словами: р 

„ну, теперь ступай домой и смотри, больше къ намъ- не попа- 
дайся”... Эта дикая расправа надъ беззащитнымъ рабочимъ 
вызвала замѣтное броженіе среди рабочихъ, и безъ того озло- 
•бленныхъ противъ мѣстныхъ башибузуковъ. 

Война даетъ ‘себя знать -и. нашему, сравнительно не промыш- 
ленному, городу. Въ дѣлахъ полный - застой. Крахи крупныхъ 
и мелкихъ фирмъ слѣдуютъ-- одинъ за другимъ. МКогіе фабри- 
канты сокращаютъ- твое производство, и сотни семействъ очу- 

тились"яа»уяіЩѢ > шъ**таж»'і?т^шзтзи ) -^^Шх одном : БІ*Ч1ол“‘ожені'и . 

уже вошла,, въ полосу - самой' интенсивной творческой дѣятель- 
ности въ области тактики й — что само Гобой разумѣется для 
революціорной эпохи — въ полосу лихорадочнаго и скачкообраз- 
наго расширенія и перемѣщенія сферы своёго вліянія. Въ такое 
именно время пытаться- скоТвать иниціативу партійной мысли и 
воздвигать колючій ча'стоколъ противъ стремленія партіи къ 
внезапнымъ расширеніямъ — значитъ тѣмЪ с'амымъ дѣлать со- 
ціальдемократію совершенно неспособной къ Выполненію вели- 
кихъ згідйчъ даннаго момента. 

Изъ развитыхъ выше общихъ соображеній о своеобразномъ 
содержаніи соціальдемократическаго централизма, нельзя еще, 
конечно', вывести конкретнаго проекта организаціоннаго устава 
для россійской партіи. Такой уставъ, разумѣется, опредѣляется 
въ послѣднемъ счетѣ тѣми когікре’тными -условіями, въ кото- /• 

рыхъ протекаетъ дѣятельность партіи въ данный періодъ, и 

такъ какъ въ Россіи дѣло идетъ всего лишь о первой попыткѣ "* 

построенія крупной прслетар'ской партійной организаціи — то Л 

едва ли такой уставъ можетъ напередъ претендовать- на неио- ! 

грѣшимості-, и ойъ, во всякомъ случаѣ, долженъ прежде всего \ 

выдержать огненное испытаніе практики. I 

Но что можемъ быть выведено изъ общаго представленія о- ^ 
типѣ соціальдемократической организаціи, это — кфупаыя ос- 
новныя черты ея, духъ организаціи, а онъ то именно и обус- 1- 

ловливаетъ, особенно на первыхъ шагахъ массового движенія, I 

преимущественно коордйнируЬщія, сплачивающія, а не регла- 1 „ 

ментирующія, не исключительныя тенденціи 'соціальдемократи- пт 

ческаго централизма. И если партія будетъ проникнута этимъ і 

духомъ политической подвижности, соединенной съ строгимъ 
о-гвошеніемъ къ принципіальной устойчивости движенія и его 4 
единству,- тогда очень скоро сама практика должнымъ образомъ , 
исправитъ угловатости любого, хотя, бы и неудачно составлен- > 
наго организаціоннаго устава. Ибо не буква устава, но смыслъ 
и духъ, вкладываемый активными борцами въ него, рѣшаютъ 
вопросъ о цѣнности той или иной организаціонной формы. , 


До сихъ поръ мы разсматривали вопросъ о централизмѣ съ 
точки зрѣнія общихъ основныхъ положеній соціальдемократіи и 
отчасти, русскихъ условій. Но' будочническій духъ ультрацент- 
рализма, защищаемаго Ленинымъ и его Друзьями, является у 
него не какимъ-либо случайнымъ результатомъ заблужденій, а 
связанъ съ проведенной у него до мельчайшихъ деталей органи- 
заціонно. о вопроса борьбой противъ оппортунизма. 

Дкло „въ томъ, полагаетъ Ленинъ (стр. 52), чтобы сковать 
при помощи ихъ болѣе или менѣе острое оружіе противъ оп- 
портунизма. Чѣмъ глубже его причины, тѣмъ острѣе должно 
оыть это оружіе”. 

Равнымъ образомъ Ленинъ видитъ въ' абсолютной власти 
Центральнаго^ Комитета и въ строгомъ уставномъ огражденіи 
партіи надежную шлотипу противъ оппортунистическаго теченія 
специфическимъ признаковъ котораго онъ считаетъ врожденное 
пристрастіе интеллигента къ автономизму и дезорганиіаціи — 
и его отвращеніе къ суровой партійной дисциплинѣ, ко всякому 
„бюрократизму” въ жизни партіи 


і 
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ЙЮ =“^5: ;Ег н “ 

”^“Р'^ , " Р '" : ^' ■ ■»“р“1о""^°” Д| ? а " 

е ^іРРЗ^н™:= 

мнѣ каждый изЪ I; ” Х< этг ? п Р одолжат ь работать, то верните 
а„ л ЖДЫЙ из ^ васъ по РУблю, ийаче закрываю маетепгкѵго“ 

Это п р ° с .° дневной грабежъ , г ^ орилираб ^7 0 М ^ т с ®Р с ^ ■ 

лилось кмб Д и У п МЬЯ ’ П0[Гесли овои трудовыя рублевки : имъ прихо- 
да трудъ Факты М .т ДГ • Г0Л0ДН0Й сме Р™0 и Аищенской платой 
а тр 5 дъ. Факты эти далеко не единичны 

на вс 0 Гна*еле Я ніе МОб Г И ^ ЦІЯ ВЪ ВоЛЬШСКОЙ губ: нагнала страхъ 
„ населеніе. Многіе удираютъ заграницу. Только и пачго- 

цахъ такія°ктпт И В0ЙНУ ' Нерѣдко приходится наблюдать на ули 

шую .тол у чТаетъ ™;Г М ° ТѢЙ “’ С ° бравЪ вокругъ себя б ° л “ 
раловГ вставляя складамъ туманныя донесенія гене- 

погиб™' л Р . Ъ свои замѣча нія: „много народу-уже 
погибло ... „бьютъ нашйхъ' . . . Жалобы РВДУ уже 

со всѣхъ сторонъ', а вѣдь -война только , 

Ьюда привезены: Андрей Жуковскій 


йзъ 3 СсТвы И Ко {уЛЙКО ь ВЪ И Гсттаревъ изъ Харькова, Ледницкій 
теринослава’ Сгіе^Г ^ КерЧ \? Александровъ изі Ека 
У нихЫуго Г1 3 ГТ о а : Ь Москвь1 - не могли ‘явиться: 

примѣнимость 269 гт Й5? * Ващи Т а - старалась Доказать не- 

поддерж™ сГТотяѴ" ПР °^. Н0СЯ РѢ 2Ч- 

ть Р ю МѢ повидимомѴ е ЕЪ ВЫСШЙЙ - мѢрѣ " Судъ лримѣн^лъ эту ста" 

«“ЙГТ«гНі'^ 

не было бы и процГсса УДЬ *“ вой «« а ийерваго трупа, 


Й“ е 7№49 П ) УСТИ - ЛЪ П ° ?Т0МУ П0В0ДГ ™ къ: »Къ Томи- 

тапъ лЯ? патріотическихъ бѣснованій, нѣкто врачъ Всце- 
рганъ Васильевъ, напившись до-пьяна въ гостинницѣ Россія' 

- 

кЯ 


| 1,903 годъ въ Новороссійскѣ. Въ концѣ 19(49 г пиан 

зТли ТношеШ ’ ?ъ' ь >гНовор° С ^ѣ дошал^окартовТ^ 
ирли сношенія съ ремесленными рабочими. Фактъ г блткяйія 
? Р емеся енниками, которыхъ въ городѣ наберется 2‘3 сотни 

шеФем? а ппогтА® С03нательн .° принятымъ. па этотъ счетъ рѣ- 

*г-д- ?4 Ь«е 

.ІТЪ од,„ГС“ь“г" Ь Г.”і?.™ _"р™*.ооь ..НОВО, II 

стогна- 


до 1 И ?а В я а іь,° л 0 о бии ЛаТЫиГ ‘ ™- ) - Г °Р° дов ьшъ за нѣсколько дней ! 
до 1 мая было приказано обходить извѣстныя ѵлицы ловить 

сить Р в°ъ Т участокъ Й ^° КЛаЙ1цй ' «обирать прокламаціи ’и отно- 
вмі нг л ЕД Нѣкоторые городовые недовольны тѣмъ, что 
имъ не даютъ покоя и ночью. Двѣ цоты стояли наготовѣ каж 
дую минуту, чтобы потушить „возстаніе' въ потока^ крови но 
заводамъ ломамъ^™ б *“ быЛИ Распространены. по фабрикамъ, 

Чего мы тпебѵемъ' ТЫ Н СЮЯ Пр ° К , ЛПМацШ въ -количествѣ 4000: 

' - Ю мы требуемъ.. Вщ срединѣ мая въ порту и по жел-кяпп 

кл Р мГщй' М р сЕІт° Р р К ГГ ГЬ распрост Р анили 600 экз - майскихъ иро- 
организаціи С ' 7 Д м ~ і "-^ і я " и - лисіки -(А00-эк 3 ^ -мѣстной Латышской! 
организаціи. 7 мая на, обоимъ лютеранскихъ -кладбищахъ паг- 

ГЛ РаПЙНЫ прокламай ^ „Чего мы требуемъ' п\ Товарищи*' 

19 мая С п ° п бирзлцсь кучкѣми -и читали -'сообща: Нрчыо съ 18 'на 

въ которыхъ пт Я ъ На 8 Х н СТ0Лбах т ? .Высочайшій манифестъ', 
въ которыхъ о^ъ имени Николая Л7 ■*-- - " г , 


Митава. Послѣ майской демонстраціи, въ Митавѣ и окоегт 
ностяхъ распространено особое (1600 экз.) воззваніе „Товарищи'' I 
Майская прокламація „Чего мы требуемъ' распространена въ 

ь- п Л К?б г ТаТЪ - Въ апрйл ^ мѣсяцѣ п на Пасхѣ было много обыс- 
кѣ окрестности ^'ой 1 На 2 ° подв - одахъ «РІѢхайи и обшарили 
сП окрестности. Обыскали. около 60 крестьянскихъ усадебъ 


Томскъ. Къ характеристикѣ полицейский нравовъ 

О Г-ГП мая вг тт о л .,п , Я“ 


^~Лер_вая судебная-раСправа за всеобщую стачку. 14 іюня въ Керчи 
Одесской Судебной Палатой (съ участіемъ сословныхъ предста- 
вителей) закончено дѣло, о прошлогодней всеобщей забастовкѣ 
въ этомъ городѣ. Палата признала: крест. Никиту Щеботинцн 
мѣщ. Ивана Иконова, мѣщ. АКима Левченко, мѣш. Григорія Бондаре- 
ва, мѣш. Моисея Альтшулера виновными по 2 ой ч. 269 ст. ул. онак,- 
подсудимыхъ же мѣщ. БенЦіона Борца, мѣщанъ: Вульфа Могильниц- 
каго, Ди. Панченко Самуила Гительмана, Афанасія Найденова 
Карпа Кичиджіева, Янкеля Тригера, Илью Юниса, Павла Блю- 
царда, крест. Андрея Письменнаго, турецко-подданкагЬ Герасима 
Ьезеркіаниди виновными по 1 ой ч. 269 ст. - ----- 

Прщ-оворила : Щеёотница, Иконова и Левченко лишить всѣхъ 
особенныхъ' піГ^ц^ствѣ 'Г-бтд'ать въ исцрГвйтельн“е- 


1М„1ГАйАЬ-ППтп...„ 


оі гл . к*-.».. в I•илр^цеи^киxъ - нравовъ. Ѵіт, г ѵѵ — ііши орвзгливость. ІітѢХЯ^ПіГЙ 

гъщ дѣлены дв\ 


г • ■ іп. '«Я ^> 41 і .;Г,Г\ ІМ' 

інін&р-н. случилось неожиданное несчастіе. 

ий. слѣлал^іт ПРиог'очни.т V лі’- 1 * І 




Бвочка 


однѣ. Но только 

“ЛЪ4** 1 ■ СІ\ПйМ1 

лод^-4^^ ^ 

шш ітиият ,т * х *ч*д«в»" ДЫ^ІШКІ 

^ сдосо бо^^Б^ Ф^г’у^кажь 

скимъ образомъТ^^ 45 '’ Т « д мымъ варвар- 

По жалобѣ 'отца щЬтрата^.Теі^^ 
голяи скоро были отьПжайы. Изнасиловавшій оказался городо- 
вой Ыинцооъ, другой Гороховой- — Мѣшковъ. 

Какъ только слѣдователь энергично взялся за разслѣдованіе 
на сцену выступили^ мѣстныя полицейскія влѣсти, дѣлавшія все’ 
что можно, лишь бы помѣшать выясненію виновниковъ преступ- 
ленія. Особенно отличился 'въ этомъ 1 смьіслѣ приставъ четвер- 
таго уч. Поляковъ и Помицеймейстеръ Аршауловъ,. просив'щій слѣ- 
дователя замять лѣлп и по ПГЛГ}Г\ТТТ»'Т’Т пл яп/ілпЛліііппп П _ 


По мнѣнію Ленина только с о ш а л и с т а - и н т е л л и гент а благодаря 
врожденной шаткости и индивидуализму могутъ коробить 
столь неограниченная власть Центральнаго Комитета: на 
стоящій же пролетарій, напротивъ то'го, уже въ силу своего ре- 
волюціоннаго классового инстинкта, долженъ испытывать нѣко- 

ГчгбпеійіИ^ІП ВСѲЙ ЙТ ° Й СТрОГОСТЬЮ ’. тпердостыо и удальствомъ 
(зсііпеіпі^кеіі) своего высшаго партійнаго начальства и, съ за- 
жмуренными отъ удовольствія глазами, подвергать себя всяче- 
скимъ суровымъ операціямъ „партійной дисциплины'. „Бюро- 
кратизмъ тег8іі8 демократизмъ', говоритъ ЛІнйнъ: „это и есть 
организаціонный принципъ революціонной соціальДемокраѣіи по 
отношенію къ организаціонному принципу 'оппортунистовъ' 

- т р . 10 ‘Ѣ ( -' нъ настойчиво ссылается на то, чтб та же самая 
противоположность йекѣ^аЛистическихъ и автономистическихъ 
взглядовъ обнар^кивается въ соціальдемократіи всѣхъ странъ 
гдѣ только противостоятъ другъ другу революціонное' и рефор- 
мистское или ревизіоМс-гекое направленіе. Въ частности онъ 
оперируетъ съ^ примѣромъ недавнихъ событій въ нѣмецкой пар- 
тіи -и тѣхъ дебатовъ, которое разыгрались по вопросу объ ав- 
тономіи избирательнаго округа. Уже по одному этому небезын- 
тересно и не безполезно провѣрить Ленинскія параллели 

Прежде всего слѣдуетъ замѣтить, что усиленное подчерки ' 
ваше природныхъ способностей* пролетаріевъ къ соціальдемокра- 
тической организаціи и заподазривакіе „Интеллигентскихъ' эле 
ментовъ сощальдемократическаго движенія, сами по себѣ еще 
не являются выраженіемъ „революціоннаго марксизма' ; наобо- 
ротъ, столь же легко можно показать родство этихъ взглядовъ 
съ оппортунизмомъ. 

Антагонизмъ гёежду чисто пролетарскимъ элементомъ и не- 
пролетарской интеллигенвіей — эго именно тотъ общій идеоло- 
гическій щитъ, подъ сѣнью котораго протягиваютъ другъ другу 
руки: французскій полуанархизмъ чистыхъ профессіоналистовъ съ 
ихъ старымъ лоаунгбтъ „МеГіег ѵоив <1с роіііісіепв! (остерегай- 
тесь политиковъ!) — англійскій трэд- юніонизмъ съ его недовѣ- 
ріемъ къ соціалистическимъ „фантазерамъ' и наконецъ, — если 
вѣрны наши свѣдѣнія, — и чистый „экономизмъ' бывшей 
петербургской „Рабочей Мысли' съ ея перенесеніемъ трэд- юніо- 
нистской. узости въ самбдержавгіую Россію 

Правда, до сихъ поръ въ практикѣ западно европейской со- 
ціальдемократг., можно замѣтить несомнѣнную связь между оп- 
портунизмомъ и интеллигентскими элемента. и, равно какъ, — 
между, оппортунизмомъ и децентралиетическгіми стремленіями 
въ организаціонномъ вопросѣ. 

Но отрывать явленія отъ той конкретной исторической 
почвы. — на которой они возникаютъ, и вычеканивать изъ нихъ 
абстрактные шаблоны, претендующіе на всеобщее абсолютное 
значеніе, — значитъ, совершать величайшій грѣхъ противъ 
„Овитого духа марксйзма, именно — противъ его историко- діа- 
лектическаго метода мышленія. 

Абстрактно разсуждая, можно только признать, что интел- 
лигентъ-. какъ элементъ, но своему происхожденію чуждьій про- 
летаріату и вышедшій изъ буржуазіи, приходитъ къ соціализму 
не въ салу своего классового настроенія, а л Ргль вопреки ему 
идеологическимъ путемъ; поэтому онъ болѣе предрасположенъ 
къ оппортунистическимъ шатаніямъ, чѣмъ сознательный проле- 


тарій, котором^ его непосредственный классовой инстинктъ да 
етъ надежную революціонную опору, если только онъ не утра- 
тилъ живои связи. 'со своей родной соціальной, почвой, пролетар- 
ской массой. Ѳднако, въ кайой конкретной формѣ Проявляется 
эта наклонность „интеллигента' къ оппортунизму, и въ частно- 
сти какъ иіиейно осязательно выражаете)! она въ организаціон- 
ныхъ тенденціяхъ — это во всякомъ случаѣ зависитъ отъ кон- 
кретной соціальной среды даннаго общества. 

Тѣ явленія *въ жизни нѣмецкой) французской и итальянской 
сошальдемЬкратш, на которыя ссылается Ленйнъ, выросли на 
вполнѣ опредѣленной соціальной почвѣ, именно на почвѣ бур 
жуазнаго парламентаризма. И какъ, вообще этотъ парламента- 
ризмъ является специфической питательной, средой для совре- 
менныхъ оппортунистическихъ -теченій въ западно-евройейскомъ 
соціализмѣ, такъ въ частности изъ него же выростаютъ дезорга 
низаторскія тенденціи оппортунизма. 

Парламентаризмъ йе только лишь поддерживаетъ всѣ извѣст- 
ныя иллюзіи теперяшняго оппортунизма: переоцѣнку значенія 
реформаторской работы, сотрудничества классовъ и партій, мир- 
наго развитія и т. д., какъ мы это видѣли во Франціи, Италіи, 
ѣермашц. Одновременно обособляя въ соціальдемократіи ин- 
теллигентовъ въ роли парламентскихъ дѣятелей отъ пролетар- 
ской массы и нѣкоторымъ образомъ возвышая ихъ надъ ней 
онъ создаетъ почву, па которой этй' иллюзіи могутъ -практи- 
чески проявляться. .Наконецъ; съ роітомъ рабочаго движенія 
парламентаризмъ превращаетъ его въ орудіе политической Кар- 
рьеры, дѣлая его такимъ образомъ прибѣжищемъ для буржуаз- 
ныхъ Честолюбцевъ и неудачниковъ. 

Всѣми этими моментами опредѣляется и извѣстная склон- 
ность интеллигента оппортуниста западно-европеискбй соціальде- 
мократш къ дезорганизацій и недисциплиннировднности. 

Второй вполнѣ опредѣленной предпосылкой современнаго оп- 
портунистическаго теченія является наличность уже высокораз- 
витого сощальдемократическаго движенія и, слѣдовательно влі- 
ятельной сощальдемократической партійной организаціи. По- 
слѣдняя служитъ, при такихъ условіяхъ, тѣмъ оплотомъ рево- 
люціоннаго класового движенія противъ буржуазно-парламен- 
тарныхъ тенденцій, который необходимо разрушить, разстроить, 
чтобы плотное, активное ядро пролетаріата снова растворить 
въ аморфной массѣ избирателей. 

Такъ возникаютъ исторически выросшія и отлично приспо- 
собленныя къ извѣстнымъ политическимъ цѣлятъ „автономисуи- 
ческія и децентралистическія тенденціи современнаго оппорту- 
низма; и потому эти тенденціи должны быть объясняемы не 
врожденной распущенностью и „хлгопкостыо' „интеллигента' 
какъ полагаетъ Ленинъ, а потребностями буржуазнаго парла- 
ментскаго дѣятеля, не психологіей „интеллигента 4 , а политикой 
оппортуниста. 

^ ъ „°^ шссдвэнно иномт. видѣ представляется дѣло въ самодер- 
жавной Роти, гдѣ оппортюнизмъ въ рабочемъ движеніи явля- 
ется вообще продуктомъ не сильнаго роста соціальдемократіи и 
разложенія буржуазнаго общества, какъ на западѣ, а, наоборотъ 
политической отсталости этого общества. ’ 

Га среда, изъ которой въ Россіи вербуются соціалисты ин- 
теллигенты, имѣетъ, разумѣется, гораздо менѣе опредѣленный 


ную прежде работу. 

наа0 упомянуть 0 томъ > что у Мѣстной группы .была 
в авол ! ,явшаяся исклю чительно членскими взносамш^Деньги 

камъ и вообще на „боевыя цѣли'. За годъ израсходовано до 
5Ц рублей. 

Среди ремесленниковъ въ теченіе года были распространены 
прокламаціи по поводу неисполненія губернаторомъ своего обѣ- 
щашя ввести 10. та часовой рабочій день согласно 431 стГ р. у. 
(обѣщаніе губернаторъ былъ вынужденъ сдѣлать въ 'отвѣтъ'па 
ппошеній пябгтиѵ-х. ----- прошеніемъ ч бы' 

сьі-прокламаціи „о,, 
„Рѣчь Гольдбл^та* 
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классовой характеръ, гораздо', болѣе .деклассирована въ точномъ 
смыслѣ этого^ слова, чфмъ западно, европейская' интеллигенція. 
.Правда, въ. связи ,съ юностью пролетарскаго движеніи" въ ' 
Россіи — это, вообще, говоря даетъ значительно большій ппо- 
сторъ теоретической неустойчивости, и опйортюнистическимъ ' 
шатаніямъ, которыя приводятъ.то къ 'потому, отрицанію' по іи-” 
тическои стороны рабочаго движенія, .то, нарборотъ. къ обрат- 
ной вѣрѣ во всеспасительность уе’ррора, - и, наконецъ, къ по- 
литическому успокоенію въ болотахъ либерализма и къ фило- 
софскому — въ тинѣ кантовскаго! идеализма. 

Однако, для возникновенія специфической активной склон 
ности къ дезорганизаціи отсутствуетъ, по нашему -.мнѣнію у ин- 
теллиѣепта соціальдемократа не только положительная точка 
опоры въ видѣ буржуазнаго парламентаризма; но и подходящія 
соціально-психическая среда. Современный западно-европейскій 
интеллигентъ, который отдаётся культу своего пресловутаго я‘ 
И ’ Эду ',-" ІІ0 ? аль госп °Д , ь“ тащитъ за собой въ міръ соціалистиче- 
ской борьбы и мысли, это типъ не буржуазной интеллигенціи 
вообще, а лишь одной опредѣленной фазы ея развитія, — эго 
продуктъ буржуазіи, клонящейся къ упадку, гніющей застыв- 
шей -уже въ порочномъ кругу своего классового господства 
Напротивъ того, утопическія и оппортючистпческія фантазіи 
русскихъ „интеллигентовъ" соціалистовъ обнаруживаютъ скорѣе 
склоннгісгь принимать противоположныя теоретическія" формы- 
самоотреченія, самобичеванія. Вѣдь было же „хожденіе'въ на, 
ро ? ъ > т : е - обязательное прейбраженіе Интеллигента въ кресть- 
янина, для старыхъ „народниковъ" такимъ же продуктомъ" без- 
завѣтной интеллигентской рѣшимостй, какъ недавній грубый 
культъ „мозолйстаго кулака' для послѣдователей чистаго эко- 
номизма'. " сто 

Совершенно иной- результатъ получаемся, если рѣшать во- 
просъ о формахъ организаціи не путемъ механическаго йеоенё- 
сетя готовыхъ шаблоновъ изъ ЗаВіілной Европы въ Россію а 
изслѣдованіемъ данныхъ конкретныхъ русскихъ условій. Под- 
писывать оппортюнизму, какъ это дѣлаетъ Ленинъ, постоянную 
привязанность къ какой-нибудь опредѣленной формѣ организа- 
ціи, — скажемъ децентрализаціи, — значитъ, во всякомъ слу- 
чаѣ, не знать его внутренней природы. * 

В п„? 1га ь ргганиаиъ ’ ВЪ качествѣ такового, и въ организаціонномъ 
вопросѣ знаетъ единственный принципъ — безпринципность 
Свои средства онъ всегда выбираетъ, сообразуясь съ обстоя- 
цѣлямъ аМИ ’ ЛИШЬ ° Ы 0ПИ соотвѣті:твовали преслѣдуемымъ имъ 

И если мы, заодно съ Ленинымъ, формулируемъ оппортю- 
низмъ, .какъ стремленіе парализовать самостоятельное, револю- 
ціонное классовое движеніе пролетаріата и сдѣлать его орудіемъ 
властолюбія буржуазной интеллигенціи, то въ начальныхъ стаді- 
яхъ рабочаго движенія, эта цѣль скорѣе всего достигается не 
децентрализаціей, а именно строгой централизаціей, которая 
малосознательное еще пролетарское движеніе выдаетъ съ голо- 
вой кучкѣ вождей-интеллигептовъ. Характерно то, что и въ 
іерманш въ началѣ сощальдемократическаго движенія, когда не 
выработалось еше ни сильнаго ядра сознательныхъ пролетарі- 
евъ; ни испытанной сощальдемократической тактики, обѣ орга- 
низаціонныя тенденціи имѣли своихъ 
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„Извѣщеніе о II съѣздѣ”. Кромѣ того, отдѣльныя брошюрки 
разбрасывались по мастерскимъ. "’Ксѣ эти "произведенія неле" 
тальной печати читались рабочими съ захватывающимъ интере- 
жомъ. Были среди года двѣ стачки: одна у всѣхъ портныхъ, 
требовали повышенія поштучной платы на 100°/о и добились же- 
лаемаго ; другая — въ одвой портняжной мастерской, также 
успѣшно ок'ончиішаяся. Кромѣ пропаганды среди ремесленни- 
ковъ, соц.-дем. велись занятія съ отдѣльными лицами съ цѣлью 
подготовить товарищей, могущихъ вести работу среди завод- 
скихъ рабочихъ. Къ этимъ послѣднимъ въ теченіе года обра- 
щались съ прокламаціями нѣсколько разъ. Были прокламаціи 
но поводу неудачной въ 'ноябрѣ 1602 года стачки, съ выясне- 
ніемъ, причинъ ея неудачи, съ указаніемъ на необходимость го- 
товиться къ ноѣсй стачкѣ и на то, какъ именно слѣдуетъ го- 
товиться. Другія прокламаціи говорили о положеніи пролетарі- 
ата въ капиталистическомъ обществѣ, объ его исторической, роли 
и призывали рабочихъ примыкать къ борющейся революціонной 
соціэльдемократіи. Распространялись также' брошюрки. 

Арестованы въ теченіе года бьіли 'рабочіе Первушинъ, Кри- 
вошеинъ, Ерохинъ и интеллигентъ Гогвадде; было произведено 
нѣсколько обысковъ. 

Для характеристики настроенія заводскихъ и портовыхъ ра- 
бочихъ передамъ слѣдующій фактъ. Однажды человѣкъ 90 ра- 
бочихъ попросили, чтобы къ нимъ „явились соц.-дем. и органи- 
зовали бы“ ихъ. Когда соц.-дем. пришли къ "нимъ на собраніе 
то они, прослушавъ рѣчь соц.-дем. рабочаго, предложили сей- 
часъ же дать 50 руб. иа литературу и требовали указать сред- 
ства дл я. замедленнаго ниспрове{жеш’я сушеетвукіпаго государ- 
ственнаго' с#рйй* и для торжества соціализма!! 'Вслѣдствіе от- 
сутствія вѣтеялиінвтвыхъ силъ, эта сотня осталась почти неис- 
пользованной. . . Имѣя въ виду, что въ Новороссійскѣ находится 
очень много рабочихъ, что условія, Бри которыхъ имъ прихо- 
дится -жить и работать) страйшо тяжелыя, что рабочіе бъ высо- 
кой’ степёви Озлоблены и противъ капиталистовъ и противъ ад- 
министраціи, обнаруживавшей передъ ними не разъ свою гнус- 
ную лніивость, что, заѣѣыъ, въ Новороссійскѣ есть элеваторъ 
{Этой въ мірѣ), и стачка элеваторныхъ рабочихъ' означала бы 
потрясеніе значительной части внутрёввяго рывка юго'-восточ- 
ной -Россіи, отправляющей черезъ Новороссійскъ за- границу* свой 
хлѣбъ)* что въ Отомъ городѣ имѣется незамерзакшій портъ*, въ 
который приходитъ очень большое число иностранныхъ' парохо- 
довъ, и стачКа портовыхъ рабочихъ грузчиковъ, вынуждая экс- 
портныя 'фирмы платить громадныя тысячи въ видѣ неустойки 
за промедленіе въ нагрузкѣ пароходовъ, является грозвьшъ ору- 
жіемъ для враговъ рабочихъ въ рукахъ рабочихъ, которыхъ те- 
перь друзья Левитскаго превращаютъ въ орудіе для набиванія 
деньгами кармановъ капиталистовъ, превращаютъ тѣмъ, что со- 
едвБяіЬтъ ихъ бъ артели съ’круговой порукой' за своевременную 
цоірузку товаровъ’ въ пароходы (такъ называемыя артели сти 
гадороЕъ) ; --опираясь, наконецъ, кромѣ 'этиіъ и другихъ объек- 
тивныхъ данныхъ, йа опытъ работающихъ въ Новороссійскѣ то- 
парвшей, глубоко убѣжденнымъ въ продуктивности раббіы тамъ, 
я я остойчиво рекомевдую товарищамъ нё забывать этого пункта. 

30 Мая 1904 года. Проѣзжая. 

СОБЫТІЯ ВЪ ФИНЛЯНДІИ 

Весеннія рабочія демонстраціи. Убійство Бобрикова. Протестъ сту- 
дентовъ ,и др. Призывъ новобранцевъ. Трасты. Грабежъ финскаго 
нарфда и пр. и пр. и пр. "*> , 


Недавно Финляндія снова обратила на себя вниманіе всего 
•'цивилизованнаго міра: 16 іюня іьоВ. ст.) палъ, отъ руки самоот- 
^^^е^я^іжімім'іііміііЦ|ііі.уиіизд;а^ 9 Т | П д | атг зІрд'а. въ с амомъ зданіи сената , 
сберъ-валачъ ФинлявдТиГБобркоььГ" ІГодроЬн'УА" ІІІОШёЛі-Рьшѣ 
сообщенія — „оффиціальныя” "’и* „неоффвш'эльвыя” („Новое 
Время”? „Моек. Вѣд.” и_ п р.) — о п ослѣднихъ минутахъ’ сатрапа, 

Тнб ѣѣмъ "не -менѣе мы- желаемъ отчасти „дополнить*, а" 
отчасти „исправить” ихъ на основаніи самыхъ точныхъ и до- 
стовѣрныхъ источниковъ. Немного раньше 5 ізбвя (н. ст.) въ 


~рт>е абсолютно незнакомо читателямъ нашихъ легальныхъ газетъ, 
да и иностранная печать,- за исключеніемъ скандинавской, врядъ 
ли удѣлила ему заслуженное вниманіе. Мы имѣемъ въ виду 
внушительный протестъ многихъ тысячъ финляндскихъ рабочихъ 
— ихъ резолюцію, единогласно принятую вѣ разныхъ мѣстно- 
стяхъ Финляндіи на іюнскихъ соціалистическихъ демонстраціяхъ. 
В іюня 1904 г., безспорно, навсегда останется достопамятнымъ 
днемъ въ исторіи, не только финляндскаго рабочаго движенія, 
во и всей освободительной борьбы съ россійскимъ самодержа- 

*■— І — — ■— — — — — — м— и— — иди— » — — 


віемъ: въ этотъ день тысячи.нашихъ финскихъ товарищей впер- 
вые открыто произнесли свой строгій, но и правый судъ надъ 
всей преступной системой русскаго правительства — этой шай- 
кой бандитовъ. 

Грандіозныя рабочія демонстраціи съ музыкой, красными' зна- 
менами и соціалистическими рѣчами сами по себѣ не новинка 
въ Финляндіи. Годъ тому 'назадъ мы описывали іюнскія демон- 
страціи финскихъ рабочихъ, но до сихъ поръ всѣ онѣ отлича- 
лись „легальнымъ” характеромъ, такъ какъ на нихъ произноси 
лись лишь рѣчи на дозволенныя темы: говорилось обыкновенно 
о 8-час. рабочемъ днѣ, общемъ избирательномъ правѣ и ‘за- 
дачахъ соціализма й въ нынѣшнемъ Году, какъ дьа раза раньше, 
особенно грандіозной была демонстрація* въ Гельсингфорсѣ. По 
словамъ легальной рабочей газеты еъ процессіи участвовало 63 
различныхъ рабочихъ, мужскихъ и женскихъ профессіональныхъ, 
юношескихъ, обществъ трезвости и др. — союзовъ съ 32 зна- 
менами и съ нѣсколькими оркестрами. Рабочіе, работницы и 
дѣти въ своихъ праздничныхъ платьяхъ съ краевыми демонстра- 
ціонными значками торжественно подвигались во главнымъ ули- 
цамъ города къ цѣли своего шествія — въ ближайшій лѣсъ. 
Многочисленные распорядители выдѣлялись своими большими 
красными -шарфами. За городомъ начала играть ’музыка и раз- 
далось пѣніе, такъ какъ въ городѣ это было запрещено поли 
ціей, которая въ Гельсингфорсѣ, какъ и въ другихъ мѣстахъ, за 
исключеніемъ Або, гдѣ совершенно была запрещена въ.послѣд- 
нк)ю_ минуту демонстрація, Выборга и Таммерфорса, гдѣ было 
запрещено произнесеніе рѣчей, „милостиво разрѣшила” демон- 
страцію, тогда какъ представители рабочихъ союзовъ лишь за- 
явили о предстоящихъ демонстраціяхъ. Уже эта „снисходитель- 
ность” властей доказываетъ силу'рабочаіо кла'сса, съ организа- 
ціями котораго вынуждены считаться русскіе тащкевны. На 
мѣстѣ гельсингфорскаго рабочаго праздника собралось до 10 000 
чел., въ томъ числѣ много интеллигенціи. Но окончаніи „оффи- 
ціальной”, т. е. разрѣшенной программы, состоящей въ рѣчахъ на 
шведскомъ и финскомъ языкахъ, Декламированіи и музыкаль- 
номъ^ исполненіи соціалистическихъ произведеній, на каѳедру, 
украшенную Знамёнами, вдругъ всходитъ молодой рабочій и 
громко и внятно по фински предлагаетъ резолюцію, которую съ 
восторгомъ’ принимаетъ десяти-тысячнбе собраніе. Во время 
чтенія постоянно раздаются изъ устъ тысячъ присутствуьешихъ 
одобрительные возгласы и гремятъ анплодйсмецты. Такого энту- 
зіазма не вызвала ни одна рѣчь, хотя бьіло произнесено не мало 
превосходныхъ рѣчей, пока ораторъ мужественно чйталъ резо- 
люцію, текстъ ея, напечатанный на обоихъ языкахъ, во многихъ’ 
тысячахъ экземпляровъ искусно разбрасывался среди слушателей. 

Намъ приходится пожалѣть лишь о томъ, что въ этой пре- 
восходной резолюціи нѣтъ указанія на связь „между борьбой 
финляндскаго и русскаго пролетаріата еъ нашимъ общимъ за- 
клятымъ врагомъ — россійскимъ Самодержавіемъ. Но не ' слѣ- 
дуетъ забывать, что это первый шагъ нашихъ финскихъ, .това- 
рищей по новому пути; за нимъ, несомнѣнно, послѣдуютъ многіе 
еще болѣе опредѣленные и общіе прбтесты. 

Что же дѣлала полиція ео время чтенія и распространенія 
протеста? Она... бездѣйствовала!! 

На. рабочемъ праздникѣ было много явныхъ и тайныхъ дер- 
жимордъ, но они оказались, разумѣется, совершенно безсильными 
передъ такимъ единодушіемъ рабочихъ массъ. Въ_этомъ- безси- 
ліи откровенно и сознался, по словамъ „Ггіа 0 г (Г, одинъ изъ 
главныхъ заставилъ нынѣшней разбойничьей. гельсингфорской 
полиціи — ^сшмисараЛ?ндросовъ. Одинъ городовой спросилъ у 
[него; „ре -а^ерюват^Гли оратора. „Мы слишкомъ малочисленны”, 
былъ отвѣтъ нФпнГадика. — „Не „вызвать ли намъ, въ такомъ 
случаѣ, казако въ?” —-/уНЗ^тъ^ьыжаь-дни яеятся сюда, эта толпа 
убьетъ намА'-’ТТІЙЪе же безсиліе п е ре д>ь~ на р од н ы м ъ энтузіаз 
Ьгоотгвмсказаа п чч ..5— фол рал л .--.ноя.- -ст. ) — въ Столѣтнюю 

'годовщину „со дня рожденія- наці она^ ааі; о,_ поэт а РунебергаГ 
Т огда сама поли^щ д^^дила^нѣскоШг|^Ц:ивнШГ^^лраѣкг м ,об- 

Кайг‘ородову,-жот опый^ча, -недѣлюІдо й^рі^ика, во' всѣхъ газеь 
тахъ опубликовалъ запрегцШіе^сякъх&^щцд^івфіество^аміП^ 

„ _ _ „ „ . кромѣ празднованія... царскихъ “дней. Ш* Дѣйствительно? 5 фев- 

ій ПОі іГм'і і а і і РЩ і Тій^ і і і мпй -^9г п ^ р -м- 1кп ) і 1 ^ п 9 г^ п ^^ !ы , *^ гкгцт ~)т !1 бц воспрепятствовать 

ртг^сіосшіхугноігезвзкомо читателямъ вашихъ легальныхъ газетъ, I всѣмъ Финлянлпамъ пнязлнпрять гяпй : . п ? .1 і •> . .л п.п пи- а п л л. 


осмѣлившагося говорить „безъ разрѣшенія”, нѣсколько разъ 
вызывала распорядителей на допросы, но все дѣлала совершенно- 
зря, такъ какъ главный „зачинщикъ” — ораторъ — во время 
скрылся и очутился заграницей, а оффиціальные организаторы, 
демонстраціи на самомъ дѣлѣ не были посвящены въ этотъ 
планъ. Даже финскій органъ рабочей партіи отказывался отъ 
солидарности ръ поступками отдѣльныхъ лицъ, за которые, молъ, 
не Можетъ отвѣчать партія. Осужденіе же этого народнаго 
протеста органомъ младо -.фенноманской партіи вызвало, въ. 
свою очередь, рѣзкій протестъ, опубликованный въ „Ггіа Огй”. 
Вообще подобная „дипломатія”, пускаемая въ ходъ для „спасенія” 
того или другого учрежденія, начинаетъ встрѣчать все болѣе- 
и болѣе строгое осужденіе со стороны оппозиціонныхъ элемен- 
товъ. Теперь сообщимъ нѣкоторыя неизвѣстныя читателямъ под- 
робности, относящіяся къ убійству Бобрикова. Сенатъ немед- 
ленно послѣ выстрѣловъ былъ оцѣпленъ полиціей и всѣ нахо- 
дящіяся въ иемъ лица переписаны, такъ какъ перепуганнымъ 
властямъ началъ мерещиться „заговоръ”. Фактически же Шау- 
мавъ, убившій Бобрикова, не имѣлъ никакихъ абсолютно помощ- 
никовъ, что немедленно и в.ыясвилось. Онъ дѣйствовалъ совер- 
шенно по своей иниціативѣ и на свой рискъ. 

Полиція, несмотря на очевидное отсутствіе.соучастниковъ въ 
„преступленіи”, произвела массу самыхъ Нелѣпыхъ обысковъ а 
арестовъ. Число послѣднихъ, по слухамъ, достигаетъ 200. „Аре- 
станты распадаются нц, двѣ категоріи: 1) на мнимыхъ сообщни- 
ковъ, 2) лицъ, выразившихъ свою радостъ по случаю смерти 
сатрапа или симпатіи Шауману. Несмотря на все желаніе по- 
лиціи создать крупное „цѣло”, ер приходится быстро выпускатъ 
всѣхъ „преступниковъ” за отсутствіемъ всякихъ уликъ. Горо- 
довые, врываясь въ квартиры мирныхъ гражданъ, держали въ 
рукахъ револьверы. «Шаумана полиція похоронила ночью, ни 

кладбищѣ позволили присутствовать лишь его старому отцу 

бывшему сенатору, тайному совѣтнику, и сестрамъ. „Блюсти- 
тели порядка старались скрыть могилу Шаумана, сравнявъ ее- 
съ землей; всетаки многіе отправлялись къ ней съ вѣнками, 
но стояшая у нея стража арестуетъ всѣхъ 'почитателей покой- 
наго. Насколько нелѣпы были увѣренія Бобрикова, чтонародъ „до- 
воленъ” его политикой, что '/в финской націи принадлежитъ къ. 
„довольнымъ” („Новое Время”), доказываетъ, кромѣ упомянуто» 
резолюціи рабочихъ, еще и то обстоятельство, что въ числѣ: 
арестованныхъ за сочувствіе Шауману лицъ много крестьянъ а 
рабочихъ. Вотъ и славное довольство! Нѣтъ, вся Финляндія, 
отъ всей души ненавидѣла Бобрикова, хотя никто ве ожидалъ 
такого исхода. 


всѣмъ финляндцамъ праздновать^ свой національный праздникъ. 

Своимъ могучимъ протестомъ „въ Гельсингфорсѣ и въ другихъ 
мѣстахъ финскіе рабочіе 5 іюня разъ навсегда опровергли часто 
возводимыя на нихъ буржуазіей обвиненія въ „непатріотичности” 
организованныхъ рабрчихъ. Подобные .упреки особенно часто 
раздавались въ началѣ разгрома Финляндіи, и иногда рабочіе 
союзы и газеты, дѣйствительно, подавали нѣкоторый поводъ. 

Когда демонстранты разошлись чинно по домамъ, полиція 
бросилась ловить храбраго оратора, арестовала одного субъекта, 


ВОПРОСЫ ТРУДА. 

Кое-что объ условіяхъ жизни иваново-вознёсенснихъ рабочихъ. 

Въ 19 нашей газеты (апрѣль 1902 г.) въ корреспонденціи 
изъ Иваново-Вознесенска былъ описанъ слѣдующій случай, про- 
исшедшій на фабрикѣ наел. Полушивыхъ : 

„Одна работница очень* сильно захворала; она не одинъ 
разъ заявляла .о своей болѣзни, и просила отпуска — попра- 
виться здоровьемъ, но получала отказъ. Когда однажды, уже- 
совсѣмъ больваѣ, она обратила*, съ тою же просьбой, ей’ при- 
грозили разсчетомъ. На слова, что нечѣмъ кормиться, былъ 
короткій отвѣтъ ; 

„Чортъ бы тебя 'ободралъ, дохни. 

„Шатаясь, пошла она съ фабрики, но, задыхаясь, сѣла на. 
лавку, а минутъ черезъ пять умерла ; объ этомъ доложили та- 
бельщику. Тотъ, испугавшись, тотчасъ же оповѣстилъ всю 
заводскую администрацію, и вотъ соб рав шаяся стая, съ цѣлью- 
выгородить себя изъ этой исторіи, “придумала гнусную вещь: 
написала отпускъ для лѣченья, положила его въ карманъ по-~ 
койницы и отправила ее въ больницу.” 

— Этотъ .фактъ, разсказанный самъ"по™сѴбѣ, производитъ впе- 
чатлѣніе возмутитель наго преступленія , исключительной*"?^ 

Но 


это М&С. * ■ ** * « - > 

Его значеніе можетъ быть* *йо*нято тол і 
разсмотримъ въ общемъ и цѣломъ обстановку жизни иваново- 
вознесенскихъ рабочихъ. 

Пользуясь оффиціальными данными „Отчета за 1902 г. о чи- 
слѣ фабрикъ въ Иваново-Вознесенскѣ съ указаніемъ количества 
работающихъ на нихъ и числѣ ‘ заболѣваній по родамъ бо- 
лѣзни* 1 ), мы возстановимъ хотя отчасти картину ихъ жизни,. 
— и читатель пойметъ, что палачи — слуги господъ Полуши- 
ныхъ, замучивши несчастную дѣвушку работницу, не совер- 
шили преступленія противъ закона, царящаго на фабрикѣ. 


Помѣшенъ въ „Сѣверномъ Краѣ”, № 126 отъ 15 мая 1904 г* 


централизмъ — въ лицѣ Лассальянскаго всеобщаго нѣмецкаго 
рабочаго союза, й, наоборотъ, автоноыизмъ — въ лицѣ Эйзе- 
яахцевъ. При всей признанной принципіальной расплывчатости 
тактики Эйзенахцевъ, она вызвала значительно большее актив- 
ное* участіе пролетарскихъ элементовъ въ духовной жизни пар- 
тіи, большую иниціативность .самихъ рабочихъ — доказатель- 
ствомъ можетъ служить, между прочимъ, быстрый ростъ провин- 
ціальной прессы у этой фракціи — вообще горавдо больше 
развила здоровое стремленіе къ росту вширь, чѣмъ это удава- 
лось сдѣлать Лассальянцамъ, которые, несмотря ва всѣ свои 
опыты съ „диктаторами”, приходили неизбѣжно къ все болѣе 
плачевнымъ результатамъ. 

Вообше нетрудно показать, что при условіяхъ, когда рево- 
люціонная часть рабочей массы епіе ве сплочена, само движе- 
ніе (еще шатко, словомъ, — при условіяхъ, подобныхъ современ- 
нымъ русскимъ, какъ разъ строгій, деспотическій централизмъ 
и является специфической организаціонной тенденціей, харак 
терной для интеллигентскаго оппортунизма. Точно такъ же, 
какъ въ позднѣйшей стадіи — при наличности парламентской 
среды и передъ лицомъ сильной, 'крѣпко сплоченной рабочей 
партіи — соотвѣтственная тенденція интеллигентскаго оппор- 
тунизма выражается, наоборотъ, въ децентрализаціи. 

Именно' съ точки зрѣнія Ленинской боязни пагубнаго влі- 
янія интеллигенціи на пролетарское движеніе, его собственные 
организаціонные взгляды крайне опасны для русской еоніаль- 
демократіи. 

На самомъ дѣлѣ, ничто такъ легко и вѣрно не порабощаетъ 
еше юнаго рабочаго движенія властолюбивой интеллигенціи, 
какъ оковываніе его павцыремъ. бюрократическаго центра- 
лизма 1 ), принижающаго борющійся" пролетаріатъ до роли послуш- 
наго орудія въ рукахъ „комитета”. 

й, наоборотъ, ничто такъ не застраховываетъ рабочаго дви- 
женія отъ всякихъ оппортунистическихъ злоупотребленій со 
стороны честолюбивой интеллигенціи, какъ революціонная са- 
модѣятельность пролетаріата, какъ повышеніе въ немъ чувства 
политической отвѣтственности. 

И, въ самотъ дѣлѣ, призракъ, который сегодня лишь гре- 
вится Ленину, завтра легко можетъ стать реальной дѣйстви- 
тельностью. 

Не будемъ забывать, что революція, канунъ которой мы пе- 
реживаемъ въ Россіи, — не пролетарская, а буржуазная рево- 
люція, которая сильно измѣнитъ всю обстановку соціальдемо- 
кратической борьбы. Тогда и русская интеллигенція очень бы- 
стро пропитается ясно выраженнымъ буржуазно-классовымъ 
содержаніемъ. Если сегодня соціальдемократія является един- 
ственной руководительницей русской рабочей массы, то на дру- 
гой день послѣ революціи буржуазія, и прежде всего ея интел 
лигенція, естественно будетъ стремиться превратить массу въ 
пьедесталъ своего парламентскаго владычества. 

*) Прим. ред. N е и е 2еіі. Въ Англіи именно фабіанцы, осо- 

бенно Веббы, являются самыми рьяными сторонниками "бюро- 

кратической централизаціи ’и противниками демократическихъ 
формъ организаціи. 


Чѣмъ менѣе въ переживаемый періодъ- борьбы будетъ раз- 
виваться самодѣятельность, свободная иниціатива, политическій 
смыслъ наиболѣе зашевелившагося слоя рабочихъ, чѣмъ болѣе 
ихъ будетъ водить на помочатъ и муштровать соціальдемокра- 
тическій Д. К., тѣмъ' легче будетъ игра буржуазныхъ демаго- 
говъ въ обновленной Россіи, тѣмъ вѣрнѣе жатва сегодняшнихъ 
трудовъ соціальдемократіи попадетъ завтра въ амбары буржуа- 
зіи. И, прежде всего, въ корнѣ ошибочна сама основная мысль 
ультрацентрализма — преградить оппортунизму доступъ въ ра- 
бочее движеніе при помощи организаціоннаго устава. 

Бодъ непосредственнымъ впечатлѣніемъ послѣднихъ событій 
во французской, итальянской и германской соціальдемократіи, и 
русскіе соціальдемократы, очевидно, стали склонны смотрѣть 
на оппортунизмъ вообще, какъ на примѣсь, чуждую самому 
пролетарскому движенію и приносимую въ рабочее движеніе 
лишь извнѣ буржуазно-демократическими элементами. Если бы 
это было и такъ-, уставныя организаціонныя рамки сами по себѣ 
были бы совершенно безсильны противъ вторженія элементовъ 
оппортунизма. Разъ массовой притокъ не-пролетарскихъ эле- 
ментовъ въ соціальдеыократію явл’яется слѣдствіемъ такихъ глу- 
бокихъ соціальныхъ причинъ, какъ быстрое экономическое кру- 
шеніе мелкой буржуазіи и еще болѣе быстрое политическое 
крушеніе буржуазнаго либерализма, отмираніе буржуазной де- 
мократіи, то — наивная иллюзія воображать,, будто той или 
ивой формулировкой партійнаго устава можно создать плотину 
противъ бурнаго напора эхрй волны. Параграфами можно под- 
чинять себѣ жизнь лишь небольшихъ сектъ и частныхъ об- 
ществъ, историческія же теченія всегда умѣли пробиваться 
сквозь самые хитрые параграфы. Кромѣ того, весьма ошибочна 
и самая мысль, будто въ интересахъ рабочаго класса прегра- 
ждать массовый притокъ элементовъ, выдѣляемыхъ прогрес- 
сивно -разлагающимся буржуазнымъ обществомъ. Положеніе, 
что соціальдемократія, классовая представительница пролетаріата, 
является вмѣстѣ съ тѣмъ представительницей всей совокупности 
прогрессивныхъ интересовъ общества и интересовъ всѣхъ стра- 
даюшйхъ и угнетенныхъ буржуазнымъ общественнымъ строемъ 
— не должно понимать лишь въ такомъ смыслѣ, что всѣ эти 
интересы идейно обнимаются программой соціальдемократіи. Это 
положеніе воплощается въ дѣйствительность въ. формѣ историче- 
скаго развитія, въ силу котораго соціальдемократія, какъ полити- 
ческая партія, становится все болѣе и болѣе прибѣжищемъ 
самыхъ разнообразныхъ недовольныхъ элементовъ и вмѣстѣ съ 
тѣмъ — • дѣйствительной партіей всего народа противъ ничтож- 
наго меньшинства господств'укмйей буржуазіи. Нужно только, 
чтобы соціальдемократія умѣла всѣ непо.средетвенш>ш печали и 
надежды этой пестрой, бѣгущей за нею толпы неизмѣнно’ под- 
чинять конечнымъ цѣлямъ рабочаго класса, духъ не-пролетар- 
ской оппозиціи ввести въ рамки революціоннаго пролетарскаго 
дѣйствія, словомъ, чтобы она умѣла ассимилировать притекаю- 
щіе къ ней элементы, переварить ихъ. Послѣднее же возможно 
только тамъ, гдѣ, какъ до нынѣ въ Германіи, тонъ въ соці- 
альдемократіи уже задаетъ сильное, политически воспитанное 
пролетарское ядро, достаточно сознательное для того, чтобы 
взять на революціонный буксиръ притекающіе къ партіи де- 
классированные п „мелкобуржуазные элементы. Въ этомъ слу- 


чаѣ и болѣе строгое проведеніе- централистическаго принципа 
въ "организаціонномъ уставѣ и болѣе суровая формулировка 
партійной дисциплины въ его параграфахъ весьма цѣлесооб- 
разны въ качествѣ плотины противъ оппортунистическихъ те- 
ченій. При этихъ условіяхъ организаціонный уставъ несо- 
мнѣнно можетъ служить орудіемъ въ борьбѣ съ оппортунизмомъ „ 
какъ онъ и послужилъ на самомъ дѣлѣ французской революці- 
онной соціальдемократіи орудіемъ противъ натиска жоресистскойі 
і мѣшанины; -въ этомъ же смыслѣ сталъ теперь необходимъ пере- 
I смотръ нѣмецкаго партійнаго устава въ этомъ направленіи. Но и 
въ этомъ случаѣ партійный уставъ долженъ быть не какимъ, 
то самодовлѣющимъ оружіемъ для борьбы съ оппортунизмомъ, а 
лишь послѣднимъ принудительнымъ средствомъ для приведенія, 
въ исполненіе руководящей воли фактически имѣющагося на 
лицо революціоннаго пролетарскаго большинства партіи. Если, 
такого большинства еше нѣтъ, никакіе, самые суровые бумаж- 
ные параграфы не- замѣнятъ его. 

Однако, этотъ наплывъ буржуазныхъ элементовъ, какъ ска- 
зано, далеко не является единственнымъ источникомъ оппор- 
тунистическихъ теченій въ соціальдемократіи. Напротивъ то- 
го, другой источникъ заключается въ сущности самой соціалъ- 
демократической борьбы, въ ея внутреннихъ противорѣчіяхъ- 
Всемірно-историческое движеніе пролетаріата къ побѣдѣ есть 
процессъ, особенность котораго заключается въ- томъ, что здѣсь, 
впервые въ исторіи народныя массы сами и вопреки всѣмъ, 
господствующимъ классамъ выполняютъ свою волю, но осуще- 
ствленіе этой воли должны перенести по ту сторону современ- 
наго общества, за его предѣлы. Но съ другой стороны, выра- 
ботать въ себѣ эту волю массы могутъ лишь въ повседневной; 
борьбѣ съ существующимъ порядкомъ, т. е. только въ его рам- 
кахъ. Широкая народная масса съ одной стороны, и цѣль,, 
выходящая за предѣлы всего существующаго порядка, съ дру- 
гой, повседневная борьба и революціонный переворотъ, — та- 
ково діалектическое противорѣчіе соціадьдемократическаго дви- 
женія ; и отсюда вытекаетъ для него необходимость на протя- 
женіи всего своего развитія пробиваться впередъ межъ двухъ, 
подводныхъ камней : между утратой массового характера и отка- 
зомъ отъ конечной цѣли, между возвращеніемъ къ состоянію 
секты и превращеніемъ въ буржуазное реформистское движеніе. 

Поэтому совершенно неисторической иллюзіей является мысль* 
будто разъ на всегда можетъ быть обезпечено революціонное 
направленіе соціальдемократической тактики, что разъ на всегда, 
рабочее движеніе можетъ быть застраховано от-^ оппортуни- 
стическихъ шатаній. Правда, ученіе Маркса даетъ непреобо- 
римое оружіе противъ всѣхъ основныхъ типовъ оппортунисти- 
ческой, мысли, Но такъ какъ соціальдемократическое движеніе- 
есть массовое движеніе, и угрожающіе ему подобные камни по- 
рождаются не людскими измышленіями, а общественными усло- 
віями, то нельзя, заранѣе предотвратить возможность оппорту- 
нистическихъ шатаній ; лишь само движете можетъ преодолѣть 
ихъ — конечно, съ помощью оружія, даваемаго марксизмомъ — 
послѣ того, какъ они приняли на практикѣ осязательную форму. 
Разсматриваемый подъ этимъ угломъ зрѣнія, оппортунизмъ пред- 
ставляется продуктомъ ■ и самого рабочаго движенія, неизбѣж- 
1 пымъ моментомъ его историческаго „развитія. Именно въ Рос- 


Этотъ законъ гласитъ „смерть пролетаріямъ!" — и табель- капеиія імѵототі.. т „ *ш 

тинъ, и вся заводская администрація- была его исполнителями, танія. По пн ' тросовъ ' А «жду тѣмъ, до сихъ поръ матросы для поволжскаго 

47 5 ??*в Т|,ЛТе отчетъ. По его оффиціальнымъ даннымъ, на чины въ обстановкѣ, при которой производятся П акг>° ПрИ ' с У доходства набираются почти исключительно изъ крестьянъ 

«лу^:ая Р болѣзни ^ за0ОВО ' Вознесенс:ка въ ^02 г. пришлось 103.662 Болѣзней первыхъ двухъ родовъ был ЛІ116 случаевъ бо вадитГвъ аГ” Ю РѢКИ ' НаѲМЪ обыкновенно произ- 

а.™,,,.™, „ с о л ^ е тяжелаго третьяго рода — ’ 2.489 У ’ ° водится въ Астрахани, гдѣ ко времени открытія навигаціи скоп- 

Сл до тельно, на одного рабочаго 3,8 разъ въ годъ, слѣдо- Это значитъ, что ня у одного рабочаго г Икаппа п ляется около 1600 барокъ и свыше 500 пароходовъ Такъ какъ 
«ательио, каждый рабочія этого города болѣлъ черезъ каждые сенска не функціонируемъ правиГно опганнзмъ Лваново ' Возяе ' У крестьянъ обыкновенно нѣтъ деііегь. чтобы во время поспѣть 
три мѣеяца. Каждые три мѣсяца фабрика настолько расшаты- Тяжелый воздухъ, — отсутствіе вентиляціи ’ слѣ™.,-, въ Аст Р ахань >, то судовладѣльцы обыкновенно нанимаютъ людей 

”, ші°„т ' ° яъ д “”“ ъ ““ ,1 чшит " «*• ”■ - «“ р.««и„ :“".гг«йв“д д х“м»° ГпГг° г™"» съ * ’*"• ,іо5 “ ■*«*«■» 

^ ра а ‘ питангя, а для фабриканта — экономія нт* пАРтигоѵпГ «тг ° ДЛя въ Царицынѣ другими, болѣе опытными. Съ этой цѣлью въ 

. я .° т Т Г Ъ , я ^ Л Л е :, Ъ ' СКР0М 7 Ю ° ГОВ0РКУ ’ 410 продолжительныя, для предохранительныхъ приспособленій Деньгахъ ’ Н У™ Ъ рабочихъ книжкахъ, выдаваемыхъ нанимаемымъ, имѣется при 
!ъ нашу таблицу" ’ ТрвбуЮЩШ К ° еЧНаг ° лѣяетя ’ Остановимся на минут/ на цыфрахъ. касающихся фабрики Раб0ЧІ ° ° б * Ыкновенно «е обращаютъ внима- 

недамоганіе Я зФ^іГо ХРИ “° Та ВЪ Тѣ НаСИОркъ ’ обіяее дГвушкой^ботТцей^ Пр ° И30Шелъ 0[ШСаННЬІЙ выше случай съ послѣ того, какГГижкГоп^енГгерТвымъ сборомъ яГи 

ггтааа таг гк і™ ■ ~ чг. 

эти случаи вошли въ вашу таблицу, можетъ быть, они, увела- ~ Какъ видитъ читатель, эта цифра ніже обшей „А и л ™ Ч - Р ’ не Р ѣдк ° иодрядъ « ѣд ьія сутки, иногда и больше Зам 
-лівая число заболѣваній, дѣлаютъ картину слишкомъ мрачной? Вознесенска (3,8 случая на человѣка) Щ для Ива ™во- ботная плата очень низка - 10 рублей и меньше въ мѣся/ь 

тайга Р ,„ ггк йййі 1 кг — « -* — ■ - ■*- 

нары.аться на грубость .астера, которою всегда сопровождается случаев» 'бмѣ,н, падаіг» а. такіе’ вмаТтамяія Т”*"' 1 ' ^ оставъ съѣз Д а опредѣлилъ н характеръ отношенія к» иод 
отпускъ къ врачу - рабочій перемогается, сколько можетъ. обусловлены постоянно-тягостными^ ^ услові^и то/,”’ І° Т ° РЫЯ ЯЯТЫИЪ воаросаиъ ‘ ' На съ ^дѣ присутствовал^ Т) представи 
Получивъ иногда довольно глубокій порѣзъ - онъ наскоро фабрикѣ. Условіями труда на этой тем судоходной промышленности, 2) высшіе слѵжапХ гка™ 

обматываетъ его тряпкой - лишь бы не текла кровь ! - и про- Вь самомъ дѣдѣ - въ то время, какъ на сто Та!М ’- ихъ и' машинисты) и 3) нѣск™ санатао 

лолжаетъ работу. Рана йасаривается, начинаетъ 'Лить - и бочихъ' Иваново-Вознесенска приходите/ 4 ™ “, ра ‘ ™ врачей. Что 'касается первыхъ, то только ме/шинГ™ 

черезъ два- три дня онъ идетъ къ врачу, который часто даже общаго питанія, на фібрикѣ насл ПолѵшиныхГ і б ° ЛѣЗИ и8ъ НИ!№ начало “давать, что старь 'я формы эксплу/тГіи от 
и не осмотритъ внимательно - дастъ свинцовой примочки, цин- 3,1 случая. Въ то время, какъ на сто м“очиГвгеп Р п ДИТСЯ ЖШШ свой вѣкъ ’ ™ если хочешь имѣте хоро/кь рабГих-Г 
«свои мази - чего-нибудь въ этомъ родѣ. _ бывшихъ _ врача , Р ’ ^ Ъ , рода > вадо Х <?Р^° ихъ содержать, хорошо съ 


и не осмотритъ внимательно - дастъ сЬи„ ч . ццн - И)1 случая. иь то время какъ на Оабочиуп , п - ~ — - — *>*****>. — хочешь имѣть хорошихъ пабочихъ 

жэвои мази чего-нибудь въ этомъ родѣ. бывшихъ у врача, приходится 17 8 случая болѣзни п города ’ надо Х( ?Р 0Ш0 ихъ содержать, хорошо съ нами обращаться и хо’ 

Зарегистрированные отчетомъ заболѣванія, не включая въ пищеваренія - полушинскіе рабочіе даюгь ІЭ б/ кх ° ргановъ Р ошо имд > платить. Большинство же отстаивало степ Ѵ ю *оо/г' 
своп числа болѣзней тяжелыхъ (о смертныхъ случаяхъ в ь этомъ какъ простудныя заболѣванія вПгП ’ 5 /о- В Т0 вреия ’ оаекИ; „Матросы бѣгутъ потому, что кпестьн/ І Р ^ 

-отчетѣ нѣтъ ни одного слова) представляютъ норму страданій, распространены въ Иваново-Вознесенскѣ — Вадо завести рабочія книжки, чтобы туда вносить в^ппоГ 

легарІЕгга! ЫХЪ ИР ° Т0КаеТЪ ™ Ь -аново-возяесенскаго про- 

Всѣ заболѣванія указаны по родамъ. 24 столбца цифръ от- пространенія этой болѣзи с^ад^^Ктеп (18?/ Ч Г ТУ Р&С ' п ВерНЫ ’ но ’ вѣдь ’ н д «Р«вѳнское населеніе ттъ не лу/щГ” 
/1оШ ИСЛ ° 24 Р0Д ° ВЪ ПЫТКИ ’ К0Т0Р ' 311 “ одвергает ' ь Фабрика Такимъ образомъ, болѣе общія іт атачія об'1-лг.п ; , а Церковь важнѣе для судорабочихъ, чѣмъ баня" Ит л и т Г 

ихъ на четыре класса, по той зависимости, въ ~ 

раздыщ^мочеполовьш 13 — - бо лѣ іни ^отдѣГьньіхъ ор 1 гано/. НЫЯ Ч 

•болѣзни, происходящія отъ пыли, засаривающей глаза, и ушныя 1_ или дѣйствительно мало распространен/ на Р этоа л а7 ° Н , Ѣ сомуживі(евъ нисшаго ранга и, ложетъ быть подчасъ и 
упр нчанятыя ^ГГом^ 

490^т Щ 9858°слу'чаевъ ^Р авматичеекихъ -раненій составляло въ читатель видитъ, /то условія "ІрІТУД Гхі”’ ™ бЫ “ дра -новГким^а^тГв^ 

. а о у евъ. ) господъ Полѵшиныхъ болѣ» рл ИІГПО 7Т ТГ ГТ пп^ А .._ <р рикѣ I ныхъ- служащихъ, другіе указывали ТТЯ 


“ хс-іи у -псии^сдиівсмии. у д цд 

Общее количество травматическихъ пораненій составляло въ читатель 

лптгплпп» С ’ 


4902-г 9858 случаевъ 1 ) -г—* въ читатель видитъ, что условія и обстановка работы на фабпикѣ ІѵГ 1 Г иль оградили Драконовскими мѣрами отъ вред- 

А какъ они происходятъ? Эго достаточно ярко показыва- обше' на нв 0 аново!вознесенскихъ Р фа6римтсь ра6 ° ЧЯКЪ ’ ч ' 6нъ во ' анодныя условід бщаотвованРі^регіонГ^оеать'условія^йма 3 ""^ 
®.™.°, р н р Г 0ЙДвниш ' пол, ’-“ ™ й * *’” л “ и *—' А "«“V ■ 

„На ситцевую фабрику Никона Гарелина С-вей нанялся малъ- тельной жестокости I /еоб/одимшіъ Н пос/ Р ѣи ВЛ0НіеМ ^ иеклю<ш ‘ они единодушно требрвали для себ/ 3 дау//ѣсячнаг >КеН ' Я ' ТаКЪ ' 
чинъ въ отдѣленіе крахмальныхъ барабановъ. Учить новичйовъ ГовкидѢлГэкспГуаѴ/ці/наэ^ П0Стад расторженія договора о наймѣ и^ выд^Г жал Т 

-обращаться съ машиною лежитъ- на обязанности завѣдующаго Къ третьему классу • ся « а > тогда ‘какъ для нисщихъ е™,™Г ! • ДВа ^ 

■отдѣленіемъ, Сергѣя Жохова, и онъ исполнялъ ее, стращая маль- ходятъ себѣ почву въ ізаепптаннпит. У такія, которыя на- двумя недѣлями, а о вознагражденіи тля ч- я ^ Д0ЕЛѲ1ДІ0 Р ял псь 
чика штрафами и разсчетами, ругая непечатными словами. лѣзГкостно-мы^чной^и^^^^^^^^ . Бо ' Р^ я не было. Что н™^™^*** * 

мальчика стала загибаться кромка, и онъ, боясь штрафа,, болѣзни болѣзни кровеносной ’г-иптрм^т л 00!д е п р остудныя дать имъ справедливость, что они хотѣли 7-™ ’ °> Надо от ‘ 

разечета, полѣзъ отгибать ее рукою. Ему- оторвало напрочь /емы ^хорадкп - вТ эГ болѣчп77/ гі И ' не Р ВЯ0Й - си - рабочихъ. ’Не д^аваіиЧщ/ только поГ«Лр Ь Инте Р есы 

™ ЯеР Г 0 ‘ ІУ ГГЛ ДВ ч а ПаЛЬЧ ‘ а - А С / РГѢЙ Ж Г ВЪд УП»““ чаго) когд/изнуренный/^абришшмъ'трудом^'его'^рганичм-ь^ 0 ! ЦЛЯ этого средствомъ явл/ете/^з^/іГсамодѣятеТьн/ст/^ 

щрогаать съ фаорики, заставилъ мальчиковъ, работающихъ въ можетъ оказывай имъ сопротивленія Р организмъ не михъ рабочихъ. июдѣятельности .са- 

-его отдѣленіи, показывать, будто ихъ товарищъ нарочно сунулъ Эги болѣзни составляютъ о 7 ‘Ѵ'ч -• . Но, въ данномъ случаѣ все же было В -Ьл„лн 

■РУКУ въ барабанъ, изъ-за неохоты работать на фабрикѣ. Болѣзни же котопыя пооисІІ-п^ за ^ а емости. „ателей, готовыхъ ввемГнѣкотопыя ѵтѵяп?»/ предприни- 

„ Когда же рабочіе -изъ другихъ отдѣленій стали стыдить Жо- тическія заболѣванія ? пие тета нёчійтотьІ - парази- если это не било ихъ по карману Нг^ /рвп ’ ВЪ особе!1 п о ста 

хова, онъ заоралъ на нихъ -Т««ашв Дѣ^,. выгналъ вонъ, ™ктеристики^ "ЯГ ^чтЖы^аЗ нГ/^Г н .^ей^а- леслйсыг ^ь^ Но ^ювершеннр иначе от 

и мальчики показывали шгслѣдствш такъ, какъ хотѣлъІЖоховъ." ной „домашней" Жизйи^^маіюГаД?* *» эьш, одними врачами, указавшими на 
,З^ІІ ННЫМ * *Ъ~Рор, Машина, выШаа^Лфицированный. сложный и 5”! принужденныхъ таскать на себѣ 


„ Г ; ’ ~ ^ П1УАивь - ной ^домашней" жизв^^лэаоодаIю^^ , * , ^ < ^ ПИМЙ инанами, указаві 

даннымъ отчета^ца этой фабрикѣ происходитъ въ годъ Машина р ит тЬг> И я я _^ «А л ^ ужасное положеніе крючниковъ, принужденныхъ таскать 

-- ; _ Л о й рфГ ; денія. -•#дарпц ОТ Г‘-ТГа~' Ші 2426 райчихъ И ТЯЖельІЙ < тяж ? с ™ пъ 18-20 пудовъ, часто надрыв ающи хся ^ 

[ "ЬіГ к ДЙІВІКІИНЬ' ^ЗЙІПИНр"--’"Ѵ'”"ДЮТЪ. „ЯПЪИЬТ* пппА , ■ У Т Я Р е Т КТГаМ | ОИ я ГІ Д~ -а г ч цѣт40..°иддлч;п°а ст„ тѵтѣ .рпт ' 


.ащмн.Иь 


„.^. т тъ.-к Я ^ый--\5нь кйдинР"-- дютъ Г лии Жёіі тяд1ет ™За2Ж=2і^ я ^г«- чѣтад «идет— л-л 1 *., 

изуролов анными. _ ^ **■ ‘ЯощіяешДн ь.. строит ъ казармы^ — 7-^- “ впѣ и потому всегда" готовыхъ ня 

^эт^ігабрЖГ-сГдна.изѣ самыхъ благоустроенныхъ На Тамъ, к^ъар^бтанты иь прогнившей камерѣ, располагаются 2™-/п-° РГБ ИХЪ вѢи хватитъ. Внесенныя на съѣз/ь 

химическомъ заводѣ Лепешкиныхъ на 190 человѣкъ въ 1902 г. ра бы капитала. ДвоіУнынГ- желѣзная» іатшагінілц»- Ш, . с. нео б ходимоехи -^ егпайптвд оо ^на стѣздѣ 

.«было 150 травмъ, 41 глазная болѣзнь и 18 ушныхъ. сплошныя нары. На нахъ въ повалку съ - кухнями -И -нѣкоторыя- 

Высчитайте, читатель, сколько на этомъ заводѣ было раз- хранятъ сво/пожитки <^Фіатъ..онучи-чѵлкй Р Навотоки м. «чт д Р уг,я ’ нѳ .-бы л и.. приняты. А о необходимости здѣсь инспекціи, 
.дроблено пальцевъ, сколько человѣкъ къ концу года остались пасов/ моются дГ-три Нпвояоки съ мат- страхованія больныхъ и неспособныхъ къ труду, о регулирова- 

левпеяимыми 1 .- расой ь моюіьн два іри раза вь годъ. нш рабочаго времени никто не заикнулся. Не заикнулись и о 

Невредимыми! ^ Я до сихъ поръ бралъ числа вѣдь только заб/лѣв/н/яТ®! Т/р/бэтихГодинГ^/ъ ' “сиТахТтерпТтеТтъ мяогомъ 7Р^ Г0М ^. 0 чемъ можетъ сказать, свое вѣское слово 

•тѣхъ ранъ которыя стальной хищникъ — машина непосредст- паразитовъ — и -обращается къ врачу. ^ Л ^°^йм«^пй^л?/ а »^АІ^о^!^^^!!Ь/ СоНв '^' 



- ^ # * оаиініииипін у ыои хч УДНПО ПС 

тѣхъ ранъ, которыя стальной хищникъ машина непосредст* паразитовъ — и -обращается къ врачу 
•веано евоими шестернями и зубцами наноситъ рабочему. Отчетъ дѣлаетъ упрекъ рабочимъ: „Именно съ этйми йабо- пс ° и временной тиши возможна. такая организація. 

Перехожу ко второму классу — болѣзней органовъ пище : лѣваніями, наряду съ заболѣваніями мочепоЛовыхъ органовъ и 777777777 7777777 77 — 

773 - - , сифилитическими, упорнѣе всего рабочіе стараются избѣжать ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ 

*) Общее число глазныхъ болѣзней — 8789 ; ушныхъ — 2476 ; врачебнаго "осмотра". * 

половина (4879 и 1208) приходится на чернорабошіхы Почему бы это такъ ? Авторъ отчета не задалъ себѣ’ этого и 

~ 7 : : : т — вопроса — а вѣдь объясненіе ^ этого явленія само напрашивается. ТТТЛ ЛТЛ Г А ППи ЖХ хпэтжтдгт тт оанаялтут 

•юш, гдѣ сощальдемократш еще молода; а политическія" условія Рабочему стыдно итти къврачу съ такою болѣзнью, ибо ‘онъ 11х1 ^ЬМА ЪѢ ФАБРИКЪ И оАВОДОВЧг 

.рабочаго движенія такъ ненормальны, оппортунизмъ пока дол- считая такую болѣзнь слѣдствіемъ своей личной неряшливости’ Баку. 20 мая закончилась стачка на табачной Жпйт™* 
женъ возникать въ значительной ‘мѣрѣ изъ этого источника, стыдится въ ней признаться. Р ■ ’ забекянпъ и^ 

-из-ь нсизоѣжнаг 0 развитія тактики ощупью и путемъ экспери- Смѣшно, конечно, и задумываться даже надъ вопросомъ: ви- съ Зто когда рабочими были предъ яв.шны ’требо/анТ/ ' а 

■ с ~ к,».™ ЛЯГ ” ,г *“ — “ - »р" 

лиысль въ самомъ началѣ рабочаго движенія устранить воз- Очень 'можетъ ‘быть,, что врачи, составлявшіе отчетъ, очень только потому, что они н/тегс/не^ѣда^ ™въ 

-можно сть возникновенія оппортунистическихъ теченій той или хорошіе, всѣ на подборъ добросовѣстные люди. Но они совер- данномъ случаѣ.' Нашлись даже прозог//в/7 не по пІ,77 7 
янои формулировкой организаціоннаго устава. Попытки пора- шенно не понимаютъ общественнаго характера региетруемыхъ которые во всеобщей забастовкѣ с/экономичрркииіт /па/и/ л . юдн > 
шить оппортунизмъ такими бумажными средствами на Самомъ ‘ими явлеш'й - 'болѣзней фабричныхъ фабсчи/ъ. ? ТР ' У6МЬІХЪ 

щѣлѣ могутъ нанести глубокій уіаюъ_ не ему,_ а лишь самой со- 1 Изслѣдуя (если, дѣйствительно, они добросовѣстно это дѣ- бую тактику меньшинства". Въ то время какъ лб7‘. ,? ,0С °" 
щіальдемократш; прекращая въ не/ біеніе здоровой жизни, они лаютъ)' каждаго приходящаго къ нимъ больного рабочаго — ждёніѣ о меньшинствѣ", совершается по (ЬопмѵлФ Ктаы// Пб СУ ' 
ослабляютъ ея стойкость въ борьбѣ не только противъ ошгар- они отмѣчаютъ: гриппъ,' травма, болѣзни дыхательныхъ орга- нова: „меньшинство" — слѣдовательно оппортунизмъ" Ѵлтдпіі' 
тунистическихъ теченій, но и — что в-Йдь также Должно бы новъ. Затѣмъ, всѣ эти' цыфры объединяются въ сумму ‘и по-- тельно экономизмъ" къ ‘ ланнпмъ ’ - СЛ№ ■ я 

имѣть нѣкоторое значеніе — противъ существующаго обще- думается 'столбецъ ' съ соотвѣтствующей надписѣю : травма—* „экономизма" и. приходили къ „меньшинству"/ д ючалн °тъ 
«стввнняго сіроя. Средство обрящдется противъ цѣли/ 985Я’ слѵч гоиппъ — 7607 слѵч и т тг іла л<г* __ • , 

Въ этомъ боязливомъ стремленіи части русскихъ ебціальде- Они умолчали даже "о смертности ‘среди рабЬчихъ. Въ боль-’ нія о' майскимъ дняхъ *1™ъ^таи съ^ими 88 ^/// 06 *^ 7 *^ 

«ократовъ опекой, всевѣдущаго и вездѣсущаго!! К. предохра 1 - ‘ничномъ отчетѣ ' ‘ шя, о майскихъ дняхъ, а, въ связяхъ ними, о тактикѣ мѣстнаго 

нитГ отъ ложныхъ шагов/ стоапь мно ГО ^ѣ И фоЙее и^-ТшсИ смертность, показываютъ ‘цыфры Петербург- 

доетно развивающееся русское рабочее движеніе, намъ слышится ской статистики: въ Адмиралтейскомъ ‘участкѣ, гдѣ живутъ событій Приближалось 1 мая и пепелъ комитетомъ ишихъ 
впрочемъ, отголосокъ- 'того самаго субъективизма .который уже, богатые люди - купцы, крупные чиновники, хозяева фабрикъ,' выросъ о^ форй празднбва/я его Р Комите/у бьшо извѣсти/ 
ле одну шутку сыгралъ съ русской соціалистической' мыслью. . - акціонеры — на 1000 жителей умираетъ ежегодно 11 чело- что минимумъ празднованія ппшттьк Т™ У 7 Ѣ™ С В °' 
Лоиетинѣ забавны прыжки, которке бываетъ подчасъ угодно вѣкъ, а въ Выборгскомъ третьемъ, гдѣ "живутъ пабочіе на 1000 однодневная забастовка 4 Тамъ^ глѣ ’ттпчкплттп б аза> - 
шродѣлЫЬать пб'ДенябЯу человѣческому субъекту" исторіи въ жителей 'ежегодно умираютъ 59. ‘ ТГ 6 настроите 

7г7,т77 бСТйеННбМЪ исг °Р ическомд ’ ироііесЬФ^ Раздавленное и , "Го‘ есть,' рабочихъ въ '5 1 /, разъ умираетъ больше на тысячу,* по кр'айней мѣрѣ, такъ былъ понят/ членГеоГз/аТко/и/етХ 

■стертое въ порошокъ русскимъ абсолютизмомъ „я беретъ ре- чѣмъ зажиточныхъ людей. ’ _ являлась всеобщая забастовка ппиГ.-тоа,-, „ омитет^ 

®аешъ тѣмъ, что_ бъ своей революціонной- мысли сажаетъ са- Когда врачъ сидитъ въ своемъ пріемномъ покоѣ — и до мая началѣ іюня. Какъ выяснилось потомъ из/ 7 я еДН ^а 

діаго себя на тронъ п объявляетъ себя всемогущимъ — въ об- него доносится гулъ фабричныхъ машинъ, а тутъ — около мѣстнаго представителя Союзнаго Ком всеобщая чэб/ /' 74 ”' 3 

? а !7 8а 7 В 7 Р 7 ЩЧ Т т СКаГ0 7 0МИТ 7 аИМенемЪ несуществующей „На- него, въ легкихъ у рабочихъ раздаются хрипы - онъ, подчасъ, рѣчи члена Р Союз. Ком. должна быта іішгупиооват. 


у ' 1 ~Х * — — , . . . ^о,оиіцлр, іі 

не въ современной Россіи возможна,‘такая организація. 


ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ 


кіадш ирицвсса. Псіки- металлическое гудънье колесъ, СВЙСТЪ ремней, Хряскъ ДОО-* СТОЯЛЪ ЧОЧПОСЪ- какъ птппачігнпиат/ 1 тт 

вецъ, на сцену появляется, еще болѣе законное дитя истори- бящихся человѣческихъ" костей — сливаются съ. послѣднимъ ной забастовкой демонстраціей ли— или какъ с7/7а° ДН0ДНеВ ’ 
ческаго процесса — русское рабочее движеніе; впервые въ *рус- вздохомъ умирающей на порогѣ фабрики работницы — и мы комитетъ,— той 'же однодневной забастовкой ‘ ^ 

скои исторіи, оно съ величайшимъ успѣховъ кладетъ начало слышимъ живой, сочный ‘голосъ вампира — капитала, высасы- затѣмъ длительной всеобщей забастовкой Йгхшгя вслѣ дъ 
созданію дѣйствительной нар^днбй воли. Но Тутъ „я" русскаго дающаго жизнь своихъ рабовъ. ' * /іГдабота/т что „ТГ7І б777° ДЯ 3 Заявле - 

революцюнера поспѣшно становится на голову -и йшва объяв- На человѣческихъ костяхъ, изъ человѣческаго мяса и крови,- послѣдніе годы традиціоннымъ явленіемъ не^ является^в/а гл/ 
ляетъ себя всемогущимъ вершителемъ исторіи, - на ЭтоТъ строятъ капиталисты свои Дворцы, а плечи пока -еще живыхъ! бахъ самихъ рабочихъ демонстпативньш/ 

разъ въ собг-венной персонѣ ёго величеетвй центральнаго -ко- работниковъ поддерживаютъ ихъ стѣны. * обсѵЖдать вопросъ о лрмпнетпяти ттп тг-тип-а Р иход илось 

митета соціа.л, демократическаго рабочаго движенія. При" эТомъ Когда жъ онѣ рухнуті? “ бастодаѣ На/обпанк изъ пдап/т^ите/ей всеобщей за -" 

ловкій акробатъ не замѣчаетъ, что единственнымъ субъектомъ, ' р > р д авигелеи районныхъ комите- 

къ которому теперь -перешла роль вершителя судебъ, является- Рабочій вопросъ на послѣднемъ съѣздѣ волжскихъ скаго Комитета инчактето/^Т^опросъ^зте^^еп ИбИ ' ЭЙбаТ ' 

массовое „я- рабочаго класса, угГорію требующаго себѣ по всей , судопромышленниковъ. штемТТбсѵ/д^ш / ^ всесТ0 ‘ 

777/ ,РаВа СаМ °Г ^? Лать ршибки и самому униі'ься истори'- Нынче ни одно собраніе предпринимателей не 'обходится бе.Ѵь всеобщей забастовки ‘было Принято знатательньшъ^бо/ь* 0 ^ 
•ческой діалектикѣ. И въ концѣ концовъ скажемъ, м ? жду собесѣдованія на тему „о судьбахъ рабочихъ". Поэтому, и на ствомъ голосовъ. Изъ 18 человѣкъ присутствовавшихъ 
нами, открыто; ошибки, совершаемыя дѣйствительнымъ револю- названномъ съѣздѣ въ порядкѣ дня значился особый пунктъ, браніи, при голосованіи лишь двое (предст Бѣло те/ районнаТГ 
тоннымъ рабочимъ движеніемъ, исторически неизмѣримо плодо- посвященный „нугкдамъ судоходныхъ служащихъ*. Впрочемъ комитета) высказались за пемонсгпяпію тгя П(тетет т, Р йоннаго 
*”«таи“ “ 1 “** " вс,^ ^' 1 “ шо ? , » ««“ГчЛ"-» .центральнаго гоевода сужопромышленнна. повяновалнсь скорѣе нуждѣ, ,ѣяь городского раНокгаго кои.) оыска.адъ свое оотѣніо “ъ “"оѣхѣ 

Роза Люксембургъ. і°ор«ы ■'“»™ в ™іеея нѣ „ольау стачка, 

^ “ руютъ фъ современными условіями и вредно отзываются на 1 ) О вступленіи „инчакистовъ" — старой армянской револю- 

дальнѣйшемъ веденіи промысла. Предпринимателямъ нуженъ ціонной партіи — въ ряды Р. С,-Д. Р. II. ведутся въ настоите.- 
постоянный контингентъ опытныхъ и знающихъ свое, дѣло ка- время переговоры. Прим Ред. 



« 


къ , с - ІІ .’І? у ^. щ . е “7і ^„настроеніе рабочихъ, какъ оно $цдо пере- 
дано на собраніи, сейчасъ^ не’ таково, чтобы можно было раз 
считывать- На внушительную демонстрацію ; 2) въ йастоящій Мо- 
ментъ, когда правйтельство занято войной, забастовка даже съ 
'чисто'- экономическими требованіями является ‘въ. тб жё время'и 
демонстраціей; в) начиная съ забастовки, мы не оі-кажедіся отъ 
демонстраціи, когда, слѣдя * за йа’етроеніемъ рабочихъ въ Ходѣ 
забастовки,^ найдемъ', что моментъ д!ія нея назрѣлъ; 4) на почвѣ 
чисто экономическихъ требованій, соотвѣтствующихъ настроенію 
рабочихъ въ данный моментъ, мы сможемъ подвинуть къ актив 
ному участій болѣе - широкіе_ слои рабочаго населенія; 5) эконо- 
мической ^забастовкой мы отнимаемъ почву у правительства для 
разжигйнія въ настоящій’ моментъ націоналист'ической ‘вражды 
среди рабочихъ, а въ то ‘же время поставимъ' его въ щекотли 
вое положеніе или, какъ- говорилось потомъ' ёдѣлаемъ правитель- 
ству ^ „очнуіо Ставку 11 съ рабочими; 6) принимая во вниманіе 
Ставшій извѣстнымъ намъ фактъ раздачи солдатамъ къ 1 мая 
по- 120 ббевыіъ патроновъ и вообще Учитывая предстоящее по- 
ѣедекіе правительства въ случаѣ' демонстраціи, можно ожидать, 
что демонстрацій” іірев'ратится въ кровопусканіе. По мѣрѣ же 
Того, какъ всеобщая забастовка ‘будетъ развертываться, тактика 
“правительства опрёдѣлится вполнѣ и можетъ быть учтена вѣрно; 
7) не предсказывая непремѣннаго выигрыша стачки (въ случаѣ 
проигрыша^ 'за ней 'осталось'- бы ‘Лишь значеніе демонстраціи), 
есть основаніе Думать, чТо требованія рабочихъ будутѣ удовле- 
творены Хбтя отчасти, что благотворно отразилось бы на 
набтроеніи- рабочихъ; -8) наконецъ, длительная забастовка не- 
сраѣйенно луНійе можетъ быть использована въ ‘агитаціонныхъ 
цѣляхъ. 

На этомъ собраніи выработаны был ц требованія, вошедшіе, 
съ Ьднимъ измѣненіемъ, въ призывной листокѣ. 1 Засѣданіе 
затянулось до' трехъ" часовъ ночи, ‘ Поэтому, рѣшено было - 
•собраться второй' разъ для* выработки деталей использованія 
всеобщей забастовки^ въ ^цѣляхъ Агитаціи. Но уже послѣ того, 
какъ бьіли прйнятѣі. рѣшенія', когДа нуйшо' было проводить ихъ 
въ Жизнь, ’въ -періо'дѣ, когда нужно было'вести Энергичную под-' 
готовительную раббту, на сцену выступили - разногласій въ ко- 
митетѣ. Одному члену комитета стало теперь казаться, что съ 
его стороны будетъ лучше помѣіііать длительной забастовкѣ, 
чѣмъ „принизить 11 забастовку,' прі'ученую'къ 1 май, до эконо- 
мическихъ - Требованій/ Мѣстный представитель Союзнаго Ком. 
возражйДѢ противъ экопомической'забастовки съ точки зрѣнія 
конъюнктуры промышленности; Й, хотя возраженія эти, какъ 
было Показано съ цифрами въ 'рукахъ на второмъ собраніи, по- 
священномѣ перемѣщенію 'заново вопроса,’ — быть или' не бытр 
забастовкѣ, были ^признаны ^неосновательными, тѣмъ не менѣе, 
до юпройершенія йхъ они подкрѣпляли позицію одумавшагося 
члена комитета въ его стремленій перерѣшить рѣшенный во- 
просъ по нбббму. Второе собраніе подтвердило рѣшеніе перваго) 
но нужно - иіѣть* въ виду, что' оно происходило За’ день, за два 
до 1 мая, когда нужно было дѣйствовать,) аг не передумывать 1 . 
Въ результатѣ получилось, что проДлайаціи Комитета съ требо- ' 
ваніяйи- не были_ своевременно 3, готовы. Снѣ; появились только 
перваго, — -когда поздно было широко распространять йхъ,' — ' 
а извѣстно, что, напр.,* на Биби-Эйбатѣ наканунѣ і мая рабочіе 
съ многихъ проіѵгысловъ приходили за листками’ съ трФіовайінми: 
Словомъ, "если ^не всецѣло, то'въ значительной степени неуспѣхъ 
предпріятія долженъ быть отнесенъ на счетъ раздумыванія въ 
моментъ, когда нужно дѣйствовать. Съ другой стороны, въ 'нѣ- 
которыхъ районахъ сказался недостатокъ Въ организаторской 
распорядительности, благодаря чему даже однодневная забастовка 
не может ъ считаться вполнѣ' удавшейся. Въ общемъ, въ завод- 

городки) работали почти на 
половину, въ городскомъ районѣ н^ рао'б^йГ'МНОТіГ'^іміеёіген-* 
ныхъ мастерскихъ и фабрика Мирзабекянца) но многія мастер- 
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-.Додали -1 . Дфсколъко человѣкъ, которыхъ прельстило было за- 
манчивое предложеніе .прибавки и которые вылазили было свое 
■ согл.асіе на, предложеніе, поспѣшили отказаться отъ своего на- 
1 мѣрерія, когда кто-то изъ рабочихъ замѣтилъ, что они' 'могутъ 
[ .не вернуться съ кладбища. 

- Вскорѣ гіоелѣ похоронъ) управляющаго случались похоронрі 
і одной изъ работницъ,. И р,ъ то. время, іщкъ рабочір отказались 
і даже отъ повышенія заработной платы, только чур бы не идти 

- провожать на цладбище тѣло ненавистнаго управляющаго, -— - 
они не задумались бросить работу, чтобы отдать послѣдній 
долгъ своему товарищу. На кладбище явилось чел. 200, осталь- 
ные оставались по' домамъ., (на, фабрику явилось не болѣе 60 70 
.человѣкъ. Видя такую настойчивость .рабочихъ, новый .управ- 
ляющій рѣшилъ примѣнить старое, но вѣчно юное средство, из- 
вѣстное подъ именемъ зубатовщины. Рабочимъ „щ возбраня- 
ѳтся оборонить своихъ товарищей, но рекомендуется не ходить 
гурьбой, не бросать работы, а ‘посылать выборныхъ. Наряду съ 
этимъ, новый управляющій предложилъ выбрать старостъ,- освѣ- 
домился у рабочихъ, въ какіе часы они желали бы, чтобы быдъ* 
пріемъ больныхъ. До, всѣ эти заигрыванія не находятъ- себѣ 
сочувствія среди рабочихъ. Отъ выбора старостъ рабочіе рѣ- 
шили отказаться, на счетъ посылки выборныхъ рѣшили подо- 
ждать политической свободы, а пока дѣйствовать скопомъ и т. ц. 

Одновременно со утачкой на фабрикѣ Мирзабекянцъ, привле- 
кавшей къ себѣ все вниманіе и общества, р рабочихъ,, — подти 
нёзамѣтно прошли стачки въ Бал'аханахъ на заводѣ Мирзоева 
(требованія удовлетворены) и на промыслахъ Шибаева, Таранъ, 
Радуга, Кавказъ,, ещц на одномъ промыслѣ и на, одномъ участкѣ 
промысла Каспійскаго .Товарищества. 

Баку. Хроника стачечнаго движенія въ Буцу наполнилась 
за послѣднее время . стачками въ Балаханахъ. 24 маяАрекра- 
тилъ работу небольшой механичерцій заводъ (чел. 100 рабочихъ)' 
Г-ва „Дружелюбія”. Лричира -стачки — невыдача жалованья 
-1 мая. Стачка продолжалась .одинъ день и . рабочіе , получили 
заработную плату. ' * ' 

Днемъ- двумя раньше, 22-23. мая, забастовал^ рабочіе промысла 
Оріонъ. Причина стачки — невыдача жалованья втеченіе ‘че- 
тырехъ^ мѣсяцевъ. Четыре мѣсяца рабочіе не получали регулярно 
жалованія, ітерсбиваясь, кто какъ можетъ. Наконецъ, терпѣніе 
лопнуло. Стдчка тянется вотъ уже нѣсколько” дней и, 'конечно, 
закончит.;!! удовлетвореніемъ требованій рабочдуъ, .ибо какой же 
дУ'р.акъ станетъ работать, не надѣясь получить, .заработанное, 

1 ребованія, выставленныя рабочими : уплата жалованія и введе- 
йіе разсче'тныхъ книжекъ. 

Черниговъ. 18 апрѣля въ Черниговѣ были распространены 
прокламаціи мѣстной 'группой Р. С.-Д. Р. П. Прокламація, была 
составлена очень хорошо и понравилась .рабочимъ, организо- 
ванные рабрчіе' (ремесленники) еще до наступленіи майскаго 
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I праздника, йа собраніяхъ обсуждали вопросъ, какъ, праздновать 
’этотъ день'; хотѣли даже устроить демонстрацію, „но ‘мѣстная 
, соціальдемократ^ческая группа, взвѣсивъ мѣстныя условія, при- 
‘ знала, что 'устраивать демонстрацію.было бы нецѣлесообразно. Раі 
бочіе подчини лись.этому рѣшенію. Вмѣсто демонстраціи рабочіе пы- 
тались устроить загородомъ сррранія, что не совсѣмъ удалось, гакъ 
какъ полиція принялаСмѣры предосторожности : были поставлены 
ёю пикеты вдоль берега Десны, гдѣ обыкновенно’ происходитъ ка- 
тящіе на нСдкахъ^конныё жандармы разогнали, србраніе рабо- 
чихъ возлѣ Тройскаго, монастыря. Здѣсь жандармамъ ѵлалпоь 


получаютъ работу. ^Только знайте, ребята, — говоритъ у во- 
е ротъ мастеръ, у насъ больше 10-12 рублей не заработаешь”; 

.„Помилуй, батюшку, — взываютъ „сѣрые” — мы и за 9 и 
ь за 8 рады служить”. 

Понятно,, какое озлобленіе эти ^тамбовскіе волки” вызыва- 
і шад- среди рабочихъ такими словами. Были уже случаи избіе- 
лія этой сѣррД массы и ихъ вагонами отправляли на родину. 
і Вообще, съ рабочими не стѣсняки .:я. Мѣстная администрація 

- не считается съ положеніемъ рабочихъ и, по своему произволу 
і накладываетъ на. нихъ новые на,іоіи. .Развѣ можно иначе на- 

- звать такіе сборы? Послѣ объявленія войны, по всѣмъ фабри- 
) щмъ высчитывали съ каждаго рабочаго, 5,-10-20 коп. на Црас- 

■ ный Крестъ. „Меньше, пяти, копѣекъ нельзя, скбліко жертву- 

■ ешь? —Не хочешь жертвовать, получи разсчетъ.” То же самое 
прущзошло послѣ гцбелц Петропавлов ка : срфірали на усиленіе 

, флота. Въ России скора, говорятъ, каждый урядникъ получитъ 
. формальное право накладывать н,а -населеніе налоги по своему 
'« У с мотрѣнію. Фактически они .этицъ правомъ уже пользуются. 

■ рее это вызываетъ озлобленіе среди рабочихъ и настроеніе 
. массъ растетъ. Хотя .рабочіе .хорошо понимаютъ, что теперь не 

шремя стачекъ, но слишкомъ „адоровыр аппетиты” хозяевъ вы- 
зываютъ иногда и теперь попытки добиться чего-нибудь путемъ 
стачки. 

Въ срединѣ рпрѣля зафдетовали литейщики Калашниковскаго 
завода. Стачка, вызвана была прнржешемъ рдецѣнковь. Про 
держались нѣсколько дней и , снова вышли на, рабрту, ничего не 
і Д обив иіись. Иваново-Вознесрнская группа Сѣвернаго Комитета 
выпустила гектографированные листки. 

Особенно ужасны условія работы на Прядильной Бакулина. 
Работаютъ „съ , пуда” и съ каждаг.о пуда обманываютъ и обвѣ- 
шиваютъ. , Если на другихъ прядильныхъ зарабатываютъ до 35 
, коп -> здѣсь заработокъ около 25 коп, Напрасно требовали пря- 
дильщицы работц „ съ номерами” (автоматическіе указатели ко- 
личества работы), напрасно обращались къ фабричному инспек- 
тору. .Первый разъ прядильщицы бросили работу въ январѣ. 
Но когда голодъ и холодъ сейчасъ же загналъ ихъ обратно. 
Послф Пасхи бросаютъ вторично. Фабричный инспекторъ обѣ- 
щаетъ „похлопотать”. Наконецъ, 27 мди 80 ватерщицъ въ тре- 
ыи - разъ бросаютъ работу и снова выставляютъ свои требова- 
нія. Полиціи надоѣда эта возня, являются .тридцать казаковъ^) 
и начинаете^ „война, съ бабами”. Сильно, обозлились лихіе во- 
ины, иоо жестоко осмѣивали ихъ „наши бабы”. Одну беремен- 
ную женщину ^отправили въ больницу, работницы собирались 
вмѣстѣ съ , организоранными рабочими и обсуждали положеніе. 
Ба разброску листковъ была. арестована одна женщина, которая 
.назвала. других^ двухъ. Теперь всѣ три ,уже выпущены. Пер- 
вую і приняли на работу, а двѣ ‘послѣднія, .по .распоряженію пр- 
лиццімейстера, оставлены на -улицѣ. Ничтожнаго увеличенія за- 
работка все же добились. Эта стачка кое цему научіыа работ- 
ницъ. Въ послѣднее время къ организованному движ :нію при- 
мыкаетъ гораздо болѣе .женщинъ. 

1- 1' ВЪ о ГОр * Д * ,Е ‘ СеГ0 т Ридцр.ть казаковъ съ вахмистромъ во 
глгфѣ., Содержатся * на, городской счетъу поучая йо 30 руб. въ 
.мѣсяцъ. „Сами содержимъ эту сводочь/ на наши денежки и на- 
гайки куплены” — говррятъ рабочіе. 


йбмъ* рабочемъ районѣ, — работу прекратили лишь механическія 
мастерскія, за немногими - исключеніями. Буровьія же работали 
всѣ. Полнѣе всего забастовка -была па БибіпЭйбатѣ, гдѣ не 

времени подоспѣли казаки. * 

Стачка- на-^фабрикѣ Мирзабекянцъ, гдѣ занято 750-790 чея. 
продолжавшаяся' почти три недѣли;’ являемся незаурядно'й- въ 
исторіи наиіего стачечнаго движенія. Но, съ другой стороны 
въ своемъ шостепешіомъ развитіи стачка явила ‘тЪ’ъ обычный 
при нашихъ условіяхъ переходъ отѣ экономики къ политикѣ' 
отъ провозглашёнія рабочими чисто-экономическихъ требованій 
до возгласовъ арестованныхъ стачечниковъ; „кончилась экйго- 
мика^ да здравствуетъ политика!” Вмѣшательство 'адийшистра- ' 
щи началось съ того, что уже 5 мая губернаторъ вывѣсилъ на 
ст-внахъ фабрики свое первое объявленіе, предлагавшее рабо- 
чимъ получить разсчетъ , въ полиціи. . . Дѣйствія объявленіе не 
произвело, .портЬму, 10-го послѣдовадо ‘второе, гррзйвшёё.выбйл- 
КОИ на родину; тѣмъ временемъ арестовано было 28 чел по 
указанно управляющаго фабрикой г. Тарханъ- ПеревСрді'ёвк Всѣ 
подобныя -іцѣрьь неспособны былй сломить ‘стойкости рабочихъ 
фабрики имѣющихъ устойчивую’организацііо, порѣжДая^ вѣ нихъ 
лишь оЗЗоблейіе къ - администраціи’, къ' отдѣльйІімъ лицамъ на 
почвѣ Котораго^ въ діХъ у'махъ ,'зародйдась мысль объ убійствѣ I 
улравляйійаго. Съ этой мыслью рабочіе' упорно носйлйсЬ, обраща- 
лйсь за совѣтоцд, и. -содѣйствіемъ кѣ комктету.' 1 Комитету удалось 
ѣтклонити рабочихъ отъ Бтой затѣи’, выяс’ни'въ' имъ сой. дем! 

Т е Р$°РЬ Нй - несмотря' на это, 
уйрёВШоЩій все же быЛъ убитъ, по частной иниціативѣ одного 
изъ> озлобленныхъ рабочихъ. "" - 

Боібтый агитаціонный' матеріалъ д^ла .администрація; нач'и- ' 
- нЗя-съ губернаторскихъ объявленій', 'арестовъ, задабриваній и. ' 
запуфивашя рабочихъ, когда, 60" рабочимъ- татарамъ полиція обѣ- 
щала удовлетвореніе для ,нйхъ только ксѣхъ выставленныхъ ’ра-І 
бочими требованій, лишь бѣі они стали*на работу, грозя въ ь ппо-і ' 
-тйвнъмі случаѣ высылкой въ Персію, гдѣ ішъ діоДжны будутъ, 
отрубить - уши, носы, руки, ногіг . и кончай’ отвѣтойъ губерна- 
тора на обращеніе- къ нему депутаціи отъ рабочихъ объ осво-‘ - 
божденщ арестованнымъ товарищей:. ‘„'Товарищей?!. Нелйзя' 
йегодШ арестовывать ‘(хотя бы и невйгіныхъ), а завтра (освобЫ і 
ждать. Бто будетъ колебаніе* власти”. Въ тот’ъ же день часть* ] 
депутаціи бьіла арестована и 'выслана изъ Баку. Высылка де-' ’ 
путафи и арестованныхъ раньше; товарищей была обставлена ; 
со Всею подобающею самодержавію пышностью. Отъ тюрьмы I 
до вокзала черезъ весь- городъ рабочихѣ сопровождалъ почтен-і і 
вый караулъ изъ солдатъ' и казаковъ. Казаки впереди, — ка ' 1 
алии - ейади ■ — и пргітомъ казаковъ было такъ'мнЬго, что встрѣ- г 
чавшіеся на пуА мирные обыватели съ тревогой спрашивали 
себй не оунтъ ли?”, пока не узнавали въ чёмъ дѣло,. Стачка 
закончилась удовлетвореніемъ требованій 'рабочихъ, правда не з 
полностью. По поводу стачки у МирзабекянЦа Комитетомъ было в 
выпущено нѣсколько листковъ къ рабочимъ какъ этой фабрики г 
такъ И къ остальнымъ рабочимъ, и призывъ къ денежной пой', б 
держкѣ, позволившей рабочимъ- продержаться дольше, чѣмъ то* м 
допусками ихъ средства. с 

Вскорѣ Послѣ окончанія стачки однймъ рабочимъ былъ д 
убитъ управляющій фабрики 'Мирзабекянца. О своемъ дѣй- ’д 
ствій^ рабочій пошелъ заявить въ полицію, объяснивъ, что с 
убилъ по личной непріязни къ ' убитому. 29 мая' хоронили р 
этого самаго управляющаго. Словно, чтобы -испытать всю силу п 
ненависти, которую сумѣлъ пробудить къ себѣ покойный управ- п 
ляюпіш 'своими сыщическими продѣлками, къ рабочинѣ явился м; 
на фабрику довѣренный Мирзабекянца щ предложилъ имъ идти і 
хоронить своего бывшаго управляющаго, обѣщая, что въ такомъ' ш 
случаѣ рабочимъ будетъ уплачено за всѣ проі-ульные дни' въ Б 
Пе | > І 0ДЪ стачки- Рабочіе отказ’ались наотрѣзъ и позвали къ м г 
себѣ хозяина. Тотъ явился на свою фабрику къ рабочимъ подъ - ні 
охраной казаковъ. Въ свою очередь, онъ предлагалъ имъ про- Г; 
водить на кладбище тѣло убит'аго, обѣщая, сверхъ уплаты за, 'р! 
дни стачки прибавку жалованья въ 5°/ 0 . Со злобой' рабочіе- ві 
отвѣчалй : Пусть подождСТъ три недѣли. Три недѣлй мы' по юі 


— — {ліооі паяц оуирсініе риии- 

чихъ возлѣ Тройцкаго. монастыря. Здѣсь жандармамъ удалось 
даже за - д,ержат& одного шли' двухъ рабочихъ, но, къ чести 
остальныхъ* товарищей,, послѣднимъ удалось отбить у жандар- 
мовъ их.ъ л5ертвнГ.*”ТГакже не удалось полиціи захватить ргс- 
I «Нуостранихелей^дй- %кихъ^ дір^цламаціи-. .Двое изъ замѣченныхъ 
успѣли убѣжать. ^ 

гт Ей Р сраві шть теиё^ ет'це_е^о.ст{#я^ 'ребочащі.движенія въ 

по состоянію МѣстйоМ^іМ^шщіщЬя жизни, здфф. -вОвбще^-не 
можетъ быть крупнаго движенія мфефъ г ’тѣхъ”большихъ и 
■^альіхъ^городОвъ.'гйдѣ-промышлёнпов^-ь приняла болѣе или менѣе 
опредѣленную^ .капиталистическую физіономію. Въ Черниговѣ 
же, напримѣр-ц, вѣ; .рдцом^изъ преобладающихъ здѣсь ремеслен- 
ныхъ предпріятій (по общему ч'ИслуІрабочихъ) очень распростра- 
нена такая- промежуточная форма: данный портной; съ одной 
стороны, ойъ .обыкновенный рабочій, ибо. онъ беретъ на домъ 
работу отѣ болѣе крупныхъ хозяевъ'; ”сѣ другой'— онъ самъ 
хозяинъ, т. е, обыкнрвенпый эксплуататоръ чужого труда, ибо 
взятую, работу онъ ушЬе отъ себя сдаетъ другимъ, настоящимъ 
наемнымъ .рабочимъ, пролетаріямъ* Изволѣте-ка объединить 
этихъ двуликихъ „представителей труда” съ 'настоящимъ рабо- 
чимъ. /^алѣе мелкота ремесленйыхъ предпріятій, представляетъ 
не меньшее препятствіе для пропаганды и «агитаціи. Наконецъ 
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^слѣдуетъ Указать на недостатокъ въ -Черниговѣ, соціальдемо- 
кфатической^ ийтеллигенціи. . . „Интеллигенціи “-то) въ Черниговѣ 
хоть отбавляй, йо эта интеллигенція способна только на душе- 
спасительные, разговоры, да на .засѣданіе “въ своря уз^ой скор 
лупѣ. ^ На какую „активность.” со стороны интеллигенціи здѣсь 
іюжно разсчитывать, для этого, характерным^ примѣромъ можетъ 
служить .слѣдующій _ фактд, :, на, одномъ „конспиративномъ” либе- 
ральаом’ъ сговорѣ одинъ мѣстный интеллигентъ (человѣкъ, уча- 
ствующій въ легальной литературѣ), когда зашла рѣчь 'объ обя- 
зательствахъ,^ которыя долженъ взять н^ себя каждый, п.римьі - 
дающій къ движенію, прямо, заявилъ,, что (онъ готовъ принимать 
Участіе, но никакихъ оФгзяттсда’в^зранѣёО'принять^іа сефя 
не можетъ, . . ^ т . * I 

„ Бацъ бы ци было, жизнь, въ .Р/зссіи даже вд, глухихъ- 
у Г0 лк ^>- н р стоитъ.., Послушайте,' что говоритъ „публика” 6 
мфетнухъ рабочиу>._ Одинъ земецъ, бывшій земскій начальникъ 
а теперь выдвирутрій губернаторомъ нд цретъ. важнаго’ чинов-, 
ника въ губерніи, раскапывалъ щамъ объ удивительной корпо- 
ративности и сплоченности” мѣстныхъ ^ремесленниковъ. 0/г омъ 
Ще самомъ говорятъ и сами хозяева мастерскихъ.. Съ* ненави- 
стью говоря о уребовар)яхъ рабочихъ (Ю-тинасцвой рабочій’ 
день удовлетворительная пища, гуманцое обращаніеѣ они /какъ» 

I говорится, ецрѣпя сердце,, боятся ларупшть сдѣланныя' уступки. ’ 
Къ .рожалѣнію, далеко, рще не во всѣхъ -ремеслахъ практикуется ’ 
Ю-тичасовой .рабочій день (малярамъ, напримѣръ, не удалось* 
добиться этого). Но нужно надѣяться, что. это Ц? не за горами.' 
Кромѣ мѣстрыхъ пр.оклдмадій, въ Черниговѣ, время, отъ ррёмени > 
распространяются прокламаціи Кіев'скаго Комитета Р.‘ С. ; Д'. Р. П.’ 


распространяются прокламаціи Кіев'скаго Комитета Р.‘ С.-Д' Р П 
Чувствуется страшный недостатокъ нелегальной соціальдемо 
кратической дитературы. ’ ‘ 


ПОЧТОВЫЙ яіцикъ. 


Иваново-Вознесёнснъ. 10-го мая 1904 г. У насъ крйзисъ, вы- 
званный войною, еще не сказался такъ сильно,’ какъ въ Лодзи 
или Бѣлостокѣ, но грозная туча медленно надвигается и на наши 
головы. Массовыхъ, рдзе'четовъ, еще де .было, 'но нй мѣсто. вы 
, бывшихъ рабочимъ новыхъ уже не берутъ. Во многихъ мѣстахъ 
можно видѣть машины и станки, которые въ ходъ болѣе не пу- 
скаются. На фабрикѣ Маргунйна ‘работаютъ ч'етыре дня въ не 
дѣлю, погрвдривают.ъ о сцкращёніи.щисла рабочихъ дней и на 
'другихъ фабрикахъ. Склады забалецы годовымъ товаромъ. О 
сверхурочныхъ работахъ дайно уже не слышно. Отношеніё къ 
рабочимъ дѣлается грубѣе и беззастѣнчивѣе) Дѣлаются попытки 
понизить, и безъ того низкій заработокъ. Случаи кулачной'' рас- 
правы становятся чаще. На ткацкой Никора Гаредина С-ья под- 
мастерье' Рябчиковъ табкаетъ женщину' за волосы за* то, что 
„онащросила удѣлать станокъ”, подмастерье Хохлрвъ бьетъ дру. 
гую Кул'акомъ за то, что „она «бросцла клубокъ путанки” и т. д 
"Впрочемъ, здѣсь самъ директоръ Ѳедоръ Козловъ ’ /одаетъ при- 
мѣръ: мальчикъ Михаилъ Воробьевъ, шнуровщикъ, наткнулся 
'на этого, царька своихъ поданпыхѣ и получилъ за . это плюху 
Глухой недовольство чувствуется среди рабочихъ и хозяева стд- 
раютец йзбавиться отъ наиболѣе созиателѣньдхъліролетатаріевъ 
выбирай на Ѵѣсто нихъ 'самыхъ сѣрыхъ. Только „чуйки” явдц,- 
ющіеся изъ глуши Рязанской или Тамбовской губерніи, иногда 


Редакціи доставлены листки,: Главн. Управленія Соц.-Дем. Ц. 
П. и Л.: „Къ польскому щбще.ству” и „ГІрави.тельственныя наси- 
лія ^надъ, политическими заключенными въ-, Калишѣ” ; Комитета 
Союза учаі^ихсе. въ, Гомелѣ: „Ко всѣмъ” ц ^Къ учащимся”. 

^Сибиррному Союзу, Трерскому Комитету, Гомельскому Союзу уча- 
щихря: Зрявленіц^ отлржены, . за недостаткомъ мѣста. Рядовому- 
„Накрнецъ-то” пойдетъ в> с/іѣдуюшемъ номерѣ,- 

Отъ К.: Адресъ й (бывшій VIII) .отмѣняется. 

„ і. 0тъ представителя Р. д.-Д. р. Ц. В ъ Женевскую Кассу по- 
мопш. -ссыльньщъ и заключеннымъ въ Россіи:. Получено изъ 
Лондона для цкутскихъ товарищей -г- 1 2 фр. 60 с. • отъ Н К С 
для якутскихъ товарищей —„24 фр д 60 с.; изъ Вгезіан — 5 фр,- 
отъ А.. М. — 100 рублей. Передано черезъ него въ Ц. К. для 
якутскихъ товарищей - 2Ѳ фр.; С-ому - 53 фр. 30 с.) въ 
.•Т~. ск У І0 і. тібрьму — . 92 фр. 7р с. 

Адресъ для всякого рода снощеній. съ Центр. Комитетомъ- 

V. 0^ЫАNѲРР, 3; КИЕ БЕ ЬА СОШМЕ (где гіе 
Сагоііё'с, ,ргсз Ропѣ-Аені). ОЕЖУЕ (бшезе). 

«Адресъ для редакціи „Искры” и „Зари” и „Лиги Русской Ре- 
еолюцюнной Сощальдемократіи 

Мг. Раи] АХЕЬКОБ, АСАСІА8, (^ЕNЕVЕ (Зиіззе). 

ЧПрося'тъ обозначать :~,Для редакціи” или „для Лиги”). 
Тйпографін Партіи, (іепеѵе, Кие гіе Іа Ооиіоиѵгеиіеге, 27. ' 




: изъ партіи; т " ' 

ь хг А . гита Ч ія противъ войны. Редакціей „Искры” йзданы листки: 

3 „ солдатамъ”; ІѴ» 15 — „Пора!” (къ рабочимъ о без- 

- работицѣ). Харьк. Комитетамъ переизданы прокламаціи „Искры”: 

- „Почему царское- правительство начало войну?” (1000 экз) ‘Ко 
„ всему -рабочему народу” (2000 экз.) — обѣ печатныя — й ”ко 

?оаа Ъ З . аііасным ' ь -рядовымъ” (500 экз!) и „Кому пом ч гать?“ 

(200 экз.) — гектогр’: “Тверской Комитетъ издалъ по повпп ё «п. А - 

і люійю собранія 286 ваббчй ^Апрпт Т™ ’ -к 
і скій; Союзъ — „Къ солдатаы-ь”. 

і За апрѣль-май Прибалтійская латышская соц'.-дем. раб. организмъ — 

! ція выпустила прокламаціи: 1) „Къ борьбѣ” — 6000 экз. 2] Съ 
■ первымъ мая” — 4000 экз., 3) „Рабочіе” — 10.000 зкз,. 4) Чего 
: мы і'Р^У емъ? “ “- 4 '§-Р°0 ЭКЗ. Кромѣ' того 2 номера „Борьбы” 1 ) 

1 ^ 3000 и 2000 экз. Харьк. Комитетъ за время съ 1 января по 
’ ”. 11 2 І ЛЯ 1904 г - издалъ слѣдующіе листки: 1) О войнѣ (1500 э<а.). 

, 2) По поводу сборовъ съ рабочихъ на войну (1000 экз.), 3) Къ 
1 рабочимъ паровозоетр. завода (о сдѣльныхъ работахъ — 800 экз ) < 

4-) Къ рабочимъ завода Тельферйхъ-Саде (300), 5) Къ рабочимъ «' 
завода Мельгазе (200), 6) Къ обществу (по поводу, смерти Ми- 
хайловскаго — 500 экз.), 7) Объ избіеніи студентовъ при демон- 
страціи передъ Русскимъ, Собраньемъ (300), §) .О голодовкахъ въ 
тюриѣ1(ІОО| г 9)-Къ молодежи-Ожона, средн.-учебн. заведенія — 

300 фр-.)) „і 0) „Циркуляръ С1І — бургскаго попечителя объ отмѣнѣ 
патрщтическихъ манифестацій (200;, 11) Первомайское воззваніе 
„Идкрь^ (1000) 7 1,2) Война противъ войны (2500), 13) За что 
долженъ умирать' русскій солдатъ? (3000)‘, Б) „Кто долженъ 
бытѣ ,само^ержред ? ъ всероссійскимъ?”' (переиздано съ изд’анія 
.«Искры въ 2000 экз ).. Вмѣстѣ съ отмѣченными выше переиз- 
данными листками „ИскріД- всего,] 7(900 экз. Сверхъ того 
изданъ въ типографіи Комитета лису окъ „ Краснаго ' Креста” по 
доводу голодовокъ ѣъ тюрьмѣ С?й00 экз.). Комитетомъ распро- 
странено сверхъ того:,’ оттиску и;п, „Йскры”: „Бъ .ожиданіи 
Ц- — 800аі>-з.) и зрарительное количество 
б5 > ^ 9 и Ц „Искры”.. .Севастоп. ‘Ком. Крымскаго Союза 

Издано : ^ 1) „Цъ^портрвъшъ грузчикамъ” ; 2)' Листо'къ' по поводу 
.предмайркихъ, арестовъ; ЗѴО сверхурочныхъ .работахъ въ порто- 
выхъ мастерскихъ; 4) О задфльныхъ работахъ цъ портовыхъ 
.масуерсцихъ. Керченской, Орг— ціей того же боюза ' изданъ ли- 
стокр цо, поводу, суда надъ участниками всеобщей стачки. Твер- 
скимъ 'Ком.„г7-. „Къ рабонимъ ситцевой фабрики Тверской манѵ- 
іактуры (бОр.экз.)^ Томск. Ком, — „Къ, уомич^мъ” (по поводу 
дзнагаловавш^дѣвушки кинами щолиціи), Группой Соц.-Дем. Даль- 
даго Сѣвера ,(въ „Архангельскѣ) — листокъ : .Къ народнымъ учи- 
телямъ 4 .^з учительницамъ 

^(ЦР 0 Д 0 , лжен ^ е отдѣла „цзъ Дарті^^ см. въ приложеніи). 

') , И и,. журналу, печатаются въ Воссіи. 


Приложеніе къ № 69 „Искры“ 


ИЗЪ ПАРТІИ (продолженіе). 

. Впередъ или назадъ? 

II. Пролетаріи и интеллигенты въ русской 
еоці а льдемо кр аті и. 

Организація, которая на второмъ съѣздѣ составила себѣ 
уставъ, въ опредѣленномъ смыслѣ толкуемый „большинствомъ 1 *, 
есть, на европейскій масштабъ, всего только организація 'руко- 
водителей пролетарской борьбы, а не организація борющихся 
пролетаріевъ. Рабочей партіей наша партія пока еще является 
только идейно, а не по преимущественному составу её органи- 
зацій (комитетовъ), въ чйслѣ членовъ которыхъ процентъ рабо- 
чихъ весьма незначителенъ. Съ самаго своего нарожденія, эти 
организаціи принимали различныя мѣры, направленныя къ тому, 
чтобы измѣнить отношеніе между пролетарскими и интеллигент- 
скими элементами въ болѣе благопріятную для первыхъ сторону. 
По до сихъ поръ имъ это не удавалось и не удавалось потому, что 
процессъ классового развитія русскаго пролетаріата, выдѣляю- 
щій изъ него новые'и новые пригодные для введенія еъ партію 
элементы, постоянно опережался процессомъ революціонизиро- 
ванія демократической Интеллигенціи, выдѣлявшимъ изъ нея но- 
выхъ рекрутовъ соціальдемократіи. Со времени „бкопомизма" 
характеръ нашей партійной организаціи, со стороны ея лич- 
наго состава, сталъ — относительно — болѣе „интеллигентскимъ 11 , 
хотя вліяніе ея на массу усилилось. И особенно" рѣзко этотъ 
преимущественно интеллигентскій характеръ сталъ вырисовы- 
ваться въ „искровскую" эпоху, когда въ борьбѣ за революціей 
но-пролетарскіе принцилги движенія и соотвѣтствующія имъ фор- 
мы организаціи этого" Движенія, мы вступили въ столкновеніе сь 
естественно-выросшими „чисто-рабочими" организаціями, проти- 
востоявшими нашимъ комитетамъ и ставшими тормазомъ для 
развитія движенія въ направленіи революціонной классовой 
борьбы. Отсталые; сравнительно съ Комитетами, по своимъ ор 
ганизаціоннымъ методамъ ,и по содержанію своей работы, эти 
„широкія рабочія организаціи 1 * должны ''были уступить Комите- 
тамъ и — сойти со сцены 1 ). І7о мысли большинства* тогдашнихъ 
„искровцевъ", это устраненеше „широкихъ рабочихъ организа- 
цій" отнюдь не означало усиленія преиѴУщестѣённо-интеллигёнт- 
скаго характера партійной организаціи, и только „ когда Этотъ ре- 
зультатъ былъ „стихійно" достигнутъ, нашлись, какъ всегДа, по 
ленинской несуразной терминологіи, „хвостисты", котбрые санк- 
ціонировали этотъ отрицательный результатъ и со всѣмъ жаромъ 
наивнаго недомыслія стали чуть ли не гордиться тѣмъ, что въ 'ор- 
ганизаціяхъ пролетарской партіи пролетаріи фигурируютъ въ 
роли гага аѵіз, рѣдкой птицы. Напротивъ, въ періодъ борьбы 
съ „демократическими" организаціями предполагалось, что рас- 
пущеиіе этихъ послѣднихъ сниметъ всѣ Искусственныя перего- 
родки между „интеллигентскими" комитетами и безотвѣтствен- 
ными агитаторскими и пропагандисгкими кружками рабочихъ и, 
тѣмъ самымъ, позволитъ первымъ построить '„сверху внизъ" та; 
кую прочную и достаточно широкую организацію, въ которой 
найдутъ свое мѣсто всѣ сознательные и революціонные элемен- 
ты пролетаріата и въ которой автоматически будетъ совершаться 
„снизу вверхъ" процессъ „завоеванія" пролетаріями того поло- 
женія въ партіи, которое опредѣляется ея пролетарской про- 
граммой. Предполагалось, однимъ словомъ, что реформированная 
мѣстная организація - будетъ ^политически воспитывать охвачен- 
ные ею пролетарскіе элементъ! и вырабктйвать изъ нихъ „бу- 
дущихъ Бебелей п Ауэровъ", которые постепенно и овладѣютъ 
Нашими- Комитетах™. Бъ „Что^ дѣдать?", какъ и въ „Письмѣ 
к ь'Товарищу-* 1 , тов. Ден инъ ук азываетъ на такія именно перс 
лугтивы. і Г г '* “■ 




„что разрѣшившая стихійно ■выросшія"' „широкія "щгбочіи органи- 
заціи" и только „еще собиравшаяся возмѣстить ихъ систематиче- 
скимъ „отборомъ" передовыхъ пролетарскихъ элементовъ, вотъ 
эта -то именно организація и создала тѣ’ нормы, которыя бьіли 
формулированы въ уставѣ, принятомъ вторымъ съѣздомъ, и ко- 
торыя защищаются нынѣшнимъ „большинствомъ". Эта органи- 
зація руководителей движенія, какъ нельзя менѣе, похожа на 
организацію пролетаріата, ибо послѣдній не составляетъ ея ядра, 
а цѣликомъ находится внѣ ея. Если изъ нашего устава вычесть 
такъ рѣзко дисгармонирующій съ нимъ § 1, то получится уставъ 
организаціи руководителей рабочаго движенія, состоящій изъ 
Ц. 0. +Ц. К. + Комитеты и Союзы. Но Комитеты и Союзы не 
суть простыя составныя .части организацій пролетаріата, Выпол- 
няющія лишь опредѣленныя функціи- руководства". Комитеты п 
Союзы суть составившіяся, путемъ добровольнаго соединенія еди 
номы слящихъ, коллективности „профессіональныхъ революціоне- 
ровъ", берущія на себя иниціативу внести порядокъ въ хаосъ *мѣ- 
стнаго движенія и объединять дѣятельность многочисленныхъ 
кружковъ, группъ и единицъ, выдѣляемыхъ этимъ движеніемъ. 
Такъ возникли наши комитеты и такую роль играли они ко 
времени съѣзда. Организаціонной задачей послѣдняго было ре 
гулировать взаимоотношенія между отдѣльными комитетами и 
равносильными имъ организаціями для того, чтобы внетг'пла- 
номѣрность и единство въ систему воздѣйствія ‘ихъ на рабочее 
движеніе и на всю массу, болѣе или менѣе оформленныхъ круж- 
ковъ и группъ, разсѣянныхъ въ немъ. Если мы имѣли основа- 
ніе назвать совокупность нормъ, опредѣляющихъ эти взаимоот- 
ношенія, уставомъ Партіи, — то лишь потому, что предпосыл- 
кой нашего строительства являлся завоеванный предыдущей на- 
шей работой значительный авторитетъ Комитетовъ въ глазахъ 
всей массы русскихъ соціальдемократовъ. и сознательныхъ ра- 
бочихъ. Но эта то предпосылка., скажу мимоходомъ, требовала 
отъ насъ в еди чай шей осторожности въ дѣлѣ регулированія на- 
шихъ собственныхъ отношеній внутри того цѣлаго, которое я 
называю — въ отличіе отъ партіи — партійной организаціей 
или, если хотите, организаціей руководителей: всякое ненужное 
раскалываніе этой организаціи, неоправдываемое существенными 
непримиримыми разногласіями, ‘означало бы необходимо и неиз- 
бѣжно аппеляцію отъ нея къ Партіи въ цѣломъ и подрывъ ав- 
торитета этой организаціи въ глазахъ массы соціальдемократовъ. 
А это, въ свою очередь, поставило бы еъ такой же неизбѣжно- 
стью, вновь на очереди вопросъ объ остающихся до сихъ поръ 
не регулированными никакимъ общимъ уставомъ организаціон- 
ныхъ отношеніяхъ комитетовъ къ совокупности сознательныхъ 
пролетаріевъ каждой мѣстности. Отсюда уже видно, какую мед- 
вѣжью услугу оказалъ дѣлу централизма нашъ великій стратегъ, 
когда во имя своего безшабашнаго „интеллигентскаго индивидуа- 
лизма", не признающаго подчиненія своей воли волѣ коллектив- 
ности, замѣнилъ рѣшеніе важнѣйшихъ организаціонныхъ вопросовъ 
на съѣздѣ рѣшеніемъ ихъ па „процѣженномъ" собраніи „24-хъ," 
которое онъ систематически терроризировалъ угрозой „сдѣлать 
партію несчастной" своимъ выходомъ въ отставку. Эго значило — 
расколоть партійную организацію и тѣмъ самымъ устранить 
всякую возможность опираться на ея авторитетъ въ дѣлѣ регу- 
ляровані „сверху внизъ" всѣхъ организаціонныхъ отношеній 
внутри партіи въ широкомъ смыслѣ слова. И у него хватаетъ 
все'іеіце наивности вопрошать меня (стр. 91): „Не попробуетъ 
ли онъ (Мартовъ), показать намъ, что былъ на свѣтѣ такой пар- 
тійный съѣздъ, что мыслимъ, вообще, такой партійный съѣздъ, 
въ которомъ бы большинство но закрѣпляло завоеваннаго влі- 
янія Непроведеніемъ большинства же въ центры, 2) врученіемъ 
имъ власти для парализованія шаткости, неустойчивости и рас- 

Н Попытка — пъ .противовѣсъ объединенію Комитетовъ — 
создать объединеніе этихъ организацій въ- „дѣйствительно-рабо- 
чую" 1 партію, дѣлавшаяся, около времени второго съѣзда, должна 
была іш терпѣть „фіаско, въ силу политической отсталости ея 
иниціаторовъ. 


плывчатости?" Тов. Ленину за меня отвѣтилъ уже Каутскій и 
изъ его простыхъ словъ о невозможности строить нелегальную 
(да и одну ли только нелегальную?) соціалистическую партію 
на „принципѣ"» подавленія числомъ голосовъ — вытекаетъ ясно, 
какимъ въ сущности „русскимъ дикаремъ" является авторъ 
„Шага" въ вопросахъ политической организаціи. 

Изъ сказаннаго мною ужевидно, что мы — „меньшинство" — не 
такъ уже чужды, какъ это кажется тов. Ленину, идеѣ „постро- 
енія партіи сверху внизъ, исходя отъ съѣзда", если только йодъ 
„построеніемъ партіи" понимать-не канцелярскую мечту творенія 
„изъ ничего", а реальное революціонное дѣло оформленія факти- 
чески слагающейся рабочей партіи. Но «ценно, чтобы можно было 
строить „сверху внизъ", надо съѣздомъ партійныхъ организацій 
воспользоваться для того, чтобы усилить въ высшей степени то 
начало довѣрія, на которомъ — при нелегальныхъ нашихъ усло- 
віяхъ, при отсутствіи гласности и демократическаго контроля — 
держится вліяніе комитетовъ на всѣхъ соціальдемократовъ и — 
черезъ-нихъ — нерабочую массу. И, конечно, объединеніе руко- 
водящихъ организацій нужно было пе для тою, чтобы совмѣ- 
стными усиліями накинуть и затянуть на шеѣ сознательнаго 
пролетаріата „мертвую гщтлю" какого нибудь ультра -централи- 
стическаго „плана". Значительное вліяніе, которое воплощало 
бы въ себѣ такая объединенная . и крѣпкая своимъ единствомъ 
партійная организація, позволило бы ей безъ всякаго „кровопроли- 
тія", безъ лишнихъ треній, выполнить трудную работу проведенія 
сложной организаціонной сѣти отъ „центровъ" къ массѣ дѣй- 
ствительныхъ соціальдемократовъ, группирующихся около* на- 
шихъ комитетовъ. Везъ всякой '„игры въ демократизмъ" и въ 
„выборной начало" могла бы быть совершена эта реформа, въ 
результатѣ которой мы бы имѣли развившуюся изъ нынѣшняго 
зародыша пролетарскую партію, начинающуюся отъ „всѣхъ со- 
знательныхъ пролетаріевъ" и кончающуюся „конспиративнымъ 
ядромъ профессіональныхъ революціонеровъ". Этой стороны „ор- 
ганизаціоннаго вопроса" для тов. Ленина, , „очевидно, не суще- 
ствовало, и намекомъ на эту сторону дѣла явился злосчастный 
§ 1 устава, смыслъ котораго заключался въ напоминанія партій- 
нымъ-организаціямъ, что онѣ — пока еще — явля'ются только тѣми 
кадрами, изъ которыхъ, путемъ повторной мобилизаціи, должна 
еще образоваться партійная армія. 

Большинство съѣзда смутно, по крайней мѣрѣ, чувствовало, 
что прошлое" позволяетъ намъ учесть силы только этого орга- 
‘нязввйнпаго ядра и лишь внутри .его оформить юридически ор- 
ганизаціонныя отношенія. Вопроса о. типѣ мѣстной организа- 
ціи, объ отношеніяхъ между комитетами и подчиненными имъ 
группами, нагиъ уставъ зоосе не касается, и тов. Ленинъ клеве- 
щетъ на съѣздъ, когда приписываетъ ему санкціонированіе 
тѣхц. канцелярскихъ плановъ мѣстной организаціи, „которые со- 
держатся въ „Письмѣ къ товарищу". 

Какъ-же должна была идти постройка партіи „сверху внизъ", 
„исходя изъ партій наго съѣзда и имъ созданныхъ учрежденій?" 
„Меньшинство" отвѣтило на этотъ вопросъ послѣ съѣзда, когДа 
показало, что. стоящія передъ нами задачи организаціи къ мо- 
гутъ быть разрѣшены иначе, какъ по мѣрѣ разрѣшенія выдви- 
нутыхъ развитіемъ нашей партіи вопросовъ тактики. -Это зна- 
читъ слѣдующее. Работа недавняго прошлаго была, по суще- 
ству своему, работой вовлеченія широкихъ массъ пролетаріата 
въ борьбу съ самодержавіемъ, какъ „обще-національнымъ" 
врагомъ Россіи. Для выполненія .этой работы намъ достаточно 
было имѣть единомыслящіе комитеты, пользующіеся въ глазахъ 
массы достаточнымъ революціоннымъ авторитетомъ,, чтобы пе- 
ріодически мобилизовать ее для всякаг.р рода политическихъ 
доказательствъ “_и связанные- съ массой черезъ^посдаідствсщраз-. 
ныхъ ""Группъ и Лужковъ, служащихъ техническими помощни- 
ками комитетовъ вълдѣлѣ руководства массфщибъ проявленіемъ, 
борьбы'. "Ведущаяся комётегаащ.діъ этих.ъ^уІ^нцсах'^рропдйайЯа 


прок.ламацііГ, ттбрывкаР^Соцтальдемократичееких-н^йдей являются 
гомеопатическій малоіРйозой соціальдемократнческаго содержанія, 
вносимаго въ^чистсг-политическую?, революціонно-демократнче- 


г-политическую:, революцюнно-демократиче- 


,ію протавъ 

Такого рода.- политическое руководство' пролетаріатомъ не 
можетъ считаться' дѣйствительнымъ соціальдемократическимъ ру- 
ководствомъ. Чтобы оно стало таковымъ, наша работа должна 
существенно реформироваться въ томъ направленіи, чтобы даль- 
нѣйшему расширенію и революціонизированію массового движе- 
нія соотвѣтствовали и развитіе и ростъ самостоятельной клас- 
совой партіи пролетаріата, въ которой „комитеты" являлись 
бы признанными ею ея политическими представителями. Самая 
агитація наша должпа стать разностороннее и глубже, чтобы 
вмѣстить всѣ составные”элементы нашей классовой программы; 
политика Россійской Соціальдемократической Рабочей Партіи 
должна не „идеально" „лишь, не со стороны чистоты руководя- 
щихъ ея „вождями" принциповъ, а реально, на дѣлѣ, стать ак- 
тивной политикой сознательнаго слоя россійскаго пролетаріата, 
уполномоченными котораго являлись-бы эти „вожди" (какой „хво- 
стизмъ", неправда ли, тов. Ленинъ?); этотъ сознательный слой" 
пролетаріата долженъ принимать, слѣдовательно, .активное .уча- 
стіе во всѣхъ проявленіяхъ партійной жизни, въ процессѣ, вы 
работки партіей ея программы, принциповъ ея тактики и мето- 
довъ ея организаціи. Когда это будетъ на лицо, тогда мы смо- 
жемъ съ полный}, правомъ назвать себя авангардомъ россійскаго 
пролетаріата, тогда и только тогда мы сможемъ надѣяться, что 
немииуемб -предстоящій моментъ ликвидаціи царизма будетъ 
одновременно моментомъ вторженія „русскаго пролетаріата, какъ 
созпйтелънаю класса, въ тѣ сферы открытой политической жизни, 
которыя попытается захватить въ свое монопольное владѣніе 
россійская буржуазія. 

Вотъ какая громадная политическая задача стояла непосред- 
ственно передъ нами въ моментъ „ликвидаціи третьяго періода" 
на второмъ съѣздѣ ; вотъ какую задачу намъ придется рѣшать 
въ тотъ, надѣемся, близкій уже моментъ, когда мы исправимъ 
ошибки второго съѣзда и возстановимъ единство внутри своей 
„организаціи руководителей" для того, чтобы приступить, не- 
посредственно и не покладая рукъ, къ работѣ по превращенію 
этой организаціи въ остовъ самостояте.гъной классовой пролетар- 
ской партіи. 

Еслибы второй съѣздъ не совершилъ указанной ошибки, 
еслибы онъ не закончился новымъ расколомъ „организаціи ру- 
ководителей", — первымъ дѣломъ созданныхъ имъ учрежденій 
было бы: принятыя съѣздомъ политическихъ представителей 
рѣшенія сдѣлать достояніемъ всего сознательнаго пролетаріата. 
Вернувшіеся со съѣзда делегаты, выбранный ими Ц. К. не дол- 
жны были бы ознакомлять мѣстные комитеты разсказами о 
вновь объявившемся неуловимомъ теченіи „мягкаго искровства", 
а тѣмъ паче, о внезапномъ впаденіи Засуличъ и Аксельрода въ 
„оппортгонизмъ", да еще такой, о которомъ ни делегаты, ни 
члены Ц. К. не могли сообщать „комитетчикамъ" ничего вразу- 
мительнаго, впредь до того, какъ тов. Ленинъ „покажетъ", что 
это за новый оппортюнизмъ. Но за то они должны были бы, 
черезъ посредство мѣстныхъ комитетовъ, ознакомить „передовые 
слои пролетаріата съ принятой на съѣзцѣ программой, съ рѣше- 
ніями съѣзда о принципахъ политической дѣятельности партіи 
и съ конкретными вопросами организаціи, разсмотрѣнными на 
съѣздѣ. Обсужденіе во всевозможныхъ группахъ и собраніяхъ 
результатовъ съѣзда сдѣлало бы самый съѣздъ, въ которомъ 
участвовали только представители комитетовъ, дѣйствительнымъ 
съѣздомъ партіи, рамки которой сами собой опредѣлялись бы 
въ ходѣ этого обсужденія. Планомѣрная пропаганда рѣшеній 
съѣзда очертила бы, такимъ образомъ, около комитетовъ кругъ 
дѣйствительныхъ членовъ партіи, раздѣляющихъ ея программу 
и готовыхъ работать подъ руководствомъ комитетовъ. Эта про- 
паганда связала бы съ комитетами и ихь съѣздомъ, а, слѣдова- 
тельно, и съ Ц. К., самыми прочными узами многія тысячи пе- 
редовыхъ рабочихъ. И это же обсужденіе позволило бы „про- 


вѣрить" рѣшенія съѣзда въ вопросахъ тактики и организаціи, 
какъ провѣрилъ поведеніе своей делегаціи „Бундъ", проведшій 
черезъ многіе десятки агитаторскихъ собраній вопросъ о феде- 
раціи н автономіи. И только по совершеніи такой „провѣрки", 
мы имѣли бы нравственное право говорить* что рѣшенія нашего 
съѣзда были не только приняты съ точки зрѣнія пролетаріата, 
но и исходили, по существу, отъ пролетаріата. 

Да что вопросъ о „Бундѣ"! Мы приняли одно опредѣлен- 
ное рѣшеніе по очень конкретному вопросу тактики — по во- 
просу объ отпошеніи пролетаріата къ закону о „фабричныхъ 
старостахъ". Какъ могло случиться, что теперь, черезъ годъ 
послѣ съѣзда мы не имѣемъ голоса сознательнаго пролетаріата 
по этому практическому вопросу? что мы не знаемъ, гдѣ и какъ 
была принята пролетаріями наша резолюція, встрѣтившая столь 
различную оцѣнку среди насъ — „профессіональныхъ револю- 
ціонеровъ"? Не означаетъ ли этотъ фактъ, что у насъ еще 
нѣтъ партійной жизни за предѣлами „интеллигентскихъ" коми- 
тетовъ? 1 ) 

Но партія развивается не однимъ обсужденіемъ принциповъ 
своей политической дѣятельности, а больше всего самымъ про 
цессомъ этой дѣятельности. И если бы мы ушли со съѣзда, 
какъ единая партійная организація, передъ нами встала бы 
задача такой работы на мѣстахъ, въ которой могла бы проя- 
виться, какъ живой организмъ, пролетарская партія. 

Сдѣлать отдѣльѣыя проявленія нашей агитаціи отдѣльными 1 
актами политической самодѣятельности сознательныхъ рабочихъ; 
ввести ихѣ" въ кругъ вопросовъ общественной жизни, монополи- 
зированныхъ До сихъ поръ реакціонной, либеральной и ради- 
кальной буржуазіей; добиться коллективнаго вмѣшательства ихъ 
въ сферу этихъ вопросовъ, какъ самостоятельной политической 
зилы; использовать, слѣдовательно, организуемыя нами и неза- 
висимо отъ насъ организующіяся рабочія собранія для выра- 
ботки коллективнаго мнѣнія пролетаріата по вопросамъ полити- 
ческой жизни; пріурочить къ проявленіямъ этого коллективнаго 
мнѣнія наТни Манифестаціи и протесты — и во всей этой ра- 
ботѣ. дѣйствительнаго политическаго руководства вости одну, 
опредѣляемую нашей программой, линію. — линію самостоятель- 
ной классовой политики пролетаріата, внѣ которой немыслимо 
существованіе классовой пролетарской партіи. 

Эта громадная и новая работа "не ‘можетъ быть осущест- 
влена разрозненными силами слабыхъ мѣстныхъ комитетовъ. 

Въ ней намъ необходимъ центральный комитетъ. И нашъ Ц. К. 
(продолжимъ свою „утопію") беретъ въ свои руки дѣло качест- 
веннаго подъейа уровня нашей работы, въ цѣляхъ выработки, 
въ процессѣ политической борьбы, дѣйствительно пролетарской 
партіи. Ц. К. непосредственнымъ вліяніемъ и разсылкой сво- - 
ихъ агитаторовъ и пропагандистовъ помогаетъ мѣстнымъ коми- 
те„гамъ справиться съ работой ознакомленія сознательныхъ ра- 
бочихъ ’съ результатами съѣзда. Онъ пропагандируетъ въ ко- 
митетахъ мегподы систематическаго воздѣйствія на рабочую 
массу въ цѣляхъ выработки въ ней элементовъ классового само- 
сознанія. Наступаетъ японская война. Ц. К. беретъ въ свои 
руки дѣло мобилизаціи россійскаго пролетаріата для системати- 
ческаго протеста-протинъ войны во имя его классовыхъ инте- 
ресовъ. Небольшая группа толковыхъ агитаторовъ объѣзжаетъ 
всѣ- центры движенія, съ помощью мѣстныхъ комитетовъ соби - 
раетъ рядъ сходокъ, проводитъ опредѣленныя резолюціи, знаке- . 
митъ возможно-широкіе круги рабочихъ съ перипетіями аван- , 
тюриетской политики самодержавія, съ конкретнымъ .соотноше- і| 
піемъ выступающихъ на политической сценѣ общественныхъ 1 
силъ, съ поведеніемъ буржуазіи, съ зигзагами либераловъ. ? 
.Бремя отъ. времени, изъ подполья нелегальныхъ собраній волна ( 
пролетарскаго протеста выливается въ открытую уличную де- і 
монстрацію. Политическая дѣятельность соціальдемократіи вы- А 
ражается уже не въ .разрозненныхъ прокламаціяхъ комитетовъ ’Ш 

сшг можеттг-идти-успѣшно- дѣло - -„ формальной органи- Ш 
загъггь" его передовыхъ элементовъ. *1 

Въ дѣлѣ этой организаціи мы идемъ „сверху внизъ, исходя ] 
отъ съѣзда". 'Но мы „идмвъ" не въ пустое мѣсто, не въ цар- і 
ство тѣней", к въ такую среду, въ которой „снизу вверхъ" со- і 
вершается процессъ „самовольнаго" объединенія пролетаріевъ, | 
ихъ „стихійной" организаціи. Мы привѣтствуемъ этотъ „само- | 
вольный" процессъ, потому что онъ является прямымъ результа- | 
томъ нашей агитаціи, потому что при условіи, что содержаніе 
этой агитаціи дѣйствительно соціальдемократйческое, и сама ор 
ганизація „стихійно" стремится служить нѳ ограниченнымъ ка- 
кимъ нибудь цѣлямъ „самопомощи" на профессіональной почвѣ, 
а цѣлямъ классовой борьбы. .Но мы знаемъ хорошо, что намъ 
нужна централизованная партійная организація. Не боясь соз- 
даваемыхъ рабочими „самовольныхъ" организацій, мы, однако, . 
не думаемъ подчинять этимъ Организаціямъ всецѣло своей бое- 
вой, сверху внизъ строящейся, конспиративной организаціи, мы 
не „строимъ партіи снизу вверхъ". Мы заявляемъ право нашей 
конспиративной организаціи, санкціонированной съѣздомъ и 
„общественнымъ мнѣніемъ" сознательнаго пролетаріата, под- 
чинять своему революціонному контролю дѣятельность этихъ 
„самовольныхъ" рабочихъ организацій — въ цѣляхъ поддержа- 
нія единства политическаго дѣйствія и въ цѣляхъ „конспира- 
тивнаго отбора". И чѣмъ содержательнѣе въ соціальдемократи- 
ческомъ смыслѣ слова будетъ наша агитація, чѣмъ болѣе раз- 
вита будетъ политическая жизнь всѣхъ этихъ рабочихъ органи- * 
зацій, тѣмъ меньше опасности, что централизующая руководство 
ихъ дѣятельностью „организація профессіональныхъ революці- 
онеровъ" идейно и матеріально „оторвется отъ массы", тѣмъ 
меньше опасности, что она превратится въ заговорщическій кру- 
жокъ. 

Вотъ тотъ „оппортюнизмъ 4 нынѣшняго „меньшинства" , ко- 
торый,. по Лёнину, является результатомъ психологіи „интелли- 
гентскаго индивидуализма", возставшаго противъ „пролетарской 
дисциплины"! Страшное слово, нечего сказать; но, если посмо- 
трѣть „въ глубь вещей", то появленіе этого страшнаго слова 
найдетъ свое достаточное объясненіе. 

Въ самомъ дѣлѣ, если поставить вопросъ: въ какомъ отно- 
шеніи стоитъ „прблетарская дисциплина" къ той организаціон- 
ной утопіи Ленина, которую мы подвергаемъ критикѣ, то от- 
вѣтъ будетъ одинъ: то, что Лёнинъ идеализируетъ въ своей 
системѣ, какъ высшее. "проявленіе прирожденной пролетарской 
дисципливы, есть не что иное, какъ политическая пассивность 
и сравнительная партійная незрѣлость большинства сознатель- 
ныхъ пролетаріевъ; пассивность и незрѣлость, на которыхъ дер- 
жится нехитрое зданіе „доселѣшней" нашей партійной органи- 
заціи. 

Группы соціальдемократовъ интеллигентовъ — среди кото- 
рыхъ въ ничтожномъ количествѣ, теряются отдѣльные пролета- , 
ріи — руководятъ очень еще неразвитымъ рабочимъ движені- 
емъ на мѣстахъ. Основные кадры этого движенія — сознатель- 
ные рабочіе — • плохо организованы, плохо воспитаны полити- 
чески, не проявляютъ достаточной степени активности въ во- 
просахъ общаго направленія движенія, въ вопросахъ партійной 
тактики. Отдѣльныя попытки проявить свою активность („бунты" 
рабочихъ организацій противъ комитетовъ) терпятъ жалкое фі- 
аско, потому что содержаніе ихъ протеста черезчуръ узко, слиш- 
комъ примитивно, чтобы оказать вліяніе на общее направленіе 
работы партіи, которая давленіемъ внѣшнихъ условій вынуждена 
ставить себѣ широкія цѣли, въ масштабѣ, опредѣляемомъ гро- 
мадностью исторической задачи, въ рѣшеніи которой мы, — со- 
ціальдемократы, — должны принять участіе. Но — въ массѣ 

*) Судя по нѣкоторымъ сообщеніямъ изъ Баку, Екатерино- 
слава, Одессы, вопросъ этотъ занималъ сознательныхъ рабочихъ. 
..Органъ московскихъ типографовъ („Вѣстникъ" № б) выступилъ 
противъ тактики, предписанной съѣздомъ. 
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своей — сознательные рабочіе слишкомъ, еще политически не 
опытны; не^имѣя ни нашего (интеллигентовъ) опыта предыду 
щихъ революціонныхъ поколѣній, ни достаточно теоретическихъ 
знаній 'и знакомства съ рабочимъ движеніемъ передовыхъ странъ 
они слишкомъ далеко отстаютъ отъ „сливокъ* соціальдемокра' 
тической интеллигенціи, чтобы,' какъ равные сѣ равными, соу- 
частвовать съ ними въ рѣшеніи вопросовъ партійной политики 
И тѣ вопросы, которые на „высотахъ* партіи ставились въ ши- 
рокомъ объемѣ крупныхъ проблемъ программы и тактики — ор 
тодоксія или бернштейніанизмъ, самостоятельная революціонная 
политика или политика сге<Іо ? — эти вопросы для массы „рядо 
вы^ъ* принимали „упрощенный* видъ — стачка или демонстра- 
ція? экономическое улучшеніе или „долой самодержавіе* ? про- 
фессіональная касса или революціонная организація? При та 
кихъ условіяхъ, какъ только наступила должная „гармонія на- 
строенія* между „управляющими* и „управляемыми*, какъ 
только сознательные рабочіе вошли цѣликомъ въ интересы не- 
посредственной борьбы за сверженіе самодержавія, а комитеты 
поставили сколько-нибудь сносно агитацію въ интересахъ этой 
борьбы, — между тѣми и другими установились организаціон- 
ныя отношенія, исключающія прежнія мучительны^ тренія и 
основанныя на болѣе или менѣе полнЪмъ довѣріи рабочихъ къ 
комитетамъ и къ ихъ, ^ недоступной контролю рабочихъ, поли 
тикѣ. Опираясь на такую гармонію, комитеты на второмъ 
съѣздѣ выработали -свою „внутреннюю конституцію*. И вотъ 
теперь тов. Ленинъ, принимая' за данное абсолютизмъ комите- 
товъ въ мѣстномъ движеніи, „какъ результатъ партійной незрѣ- 
лости широкихъ круговъ рабочихъ, хочетъ сдѣлать этотъ’ абсо 
лютизмъ организаціоннымъ принципомъ всей партіи, причемъ’ 
наивно выводить этотъ свой принципъ изъ иеторически-прёхо- 
дящаго момента пролетарской пассивности, которую онъ 'возво- 
дитъ въ санъ прирожденной „пролетарской дисциплины-. 

Рабочіе спокойно присутствовали при томъ, какъ йхъ коми- 
теты изъ „бернштейніанскихъ* становились „ортодоксальными*, 
въ то время какъ убогая мѣстная практику, въ еферѣ которой 
они только ^и жили, ^была равно, далека и отъ бернщгейніай- 
скихъ и отъ рев. соц.Ѵем. принциповъ. ' Рабочіе спокойно тер- 
пятъ, какъ комитеты, выпоѣятъ резолюціи противъ „меныйин- 
ства* и въ пользу „меньшинства*, оставаясь при 'самомъ смут- 
номъ пониманіи „большинства и меньшинства* и при полномъ 
невѣдѣніи того отношенія, .какое имѣютъ сгіоры между ними 
къ вопросамъ мѣстной практики. Такова печальная ‘дѣйстви- 
тельность, ‘кричащая о томъ, сколько намъ еще нужно работать, 
чтобы сдѣлать партію нашу пролетарскрй не по субъективнымъ 
только н'астрое'ніямъ, ее 'одушевляющимъ, а и по характеру ея 
внутренняго строенія. И эту печальную дѣйствительность тов. 
Ленинъ идеализируетъ, какъ высшее выраженіе присущей Про- 
летарію дисциплины! „Клевещутъ па пролетаріатъ по вопросу 
о неподготовленности (его) къ организаціи*, демагогически вос- 
клицаетъ онъ (стр. 145).' „Йе пролетаріату, а нѣкоторымъ' ин- 
теллигентамъ изъ нашей партіи не достаетъ самовоспитанія 1 въ 
дукѣ организаціи и дисциплины’ . „Пролетаріатъ не боится 
организаціи и дисциплины, господа* (ІЬІ<1). И все -это по тому 
случаю, что пролетаріатъ еще не пйднялся на такуіо высоту' по- 
литическаго пониманія, ‘которая позволяла бы ему взятъ подъ 
свой коптѣлъ всю работу 'руководства „нѣкоторыхъ интеллиген- 
товъ*, возмнившихъ, чтб они, 'помощью ежевыхъ рукавицъ и 
„уставчика*, спасутъ, пролетаріатъ отъ его собственной „стихій- 
ности*, влекущей его въ сторону „буржуазной идеологіи*... 
Тов. Ленинъ глубоко убѣжденѣ въ томъ, Что, какъ карась „Лю- 
битъ*, чтобы его жарили въ сметанѣ’, такъ и пролетарій „пред- 
почитаетъ*, чтобы политика рабочей партіи велась комитетами 
изъ интеллигентовъ (изъ тѣхъ, которые получатъ отъ Ц. К. 
свидѣтельство въ .самоосвобожденіи отъ „индивидуализма*), 'что- 
бы -вопросы партійной тактики оставались вѣчно достояніемъ 
интеллигентскихъ „верховъ* партіи. А кто не раздѣляетъ этой 
„любви* пролетаріата, кто не вѣритъ въ спасительность такой*] 
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тов, 'Ленина противъ, имъ же созданной организаціи. И тогда, 
быть можетъ, всѣ члены. пДрпи- будутъ имѣть матеріалъ для 
того, чтобы судить, насколько тов. Ленинъ въ своей индивиду- 
альной политической дѣятельности даннаго момента считается 
съ дисн/игСлиной той коллегіи, въ которую онъ входитъ? 

Клевещутъ на пролетаріатъ, — плачется Ленинъ, — Гово- 
ря объ его неспособности къ организаціи. Тов. Ленинъ, на- 
противъ, благоговѣйно вѣритъ въ способность русскаго проле- 
таріата къ организаціи. Онъ только хорошо помнитъ, что „ор- 
ганизовать, это* — прежде 'Всего — написать уставъ*. При 
такомъ опредѣленіи, способность пролетаріата къ организаціи 
означаетъ способность принимать „уставную грамоту*, какъ 
„принимали* ее въ свое время „освобождаемые* крестьяне. А 
пролетарская склонность къ организаціи означаетъ жгучую 
любовь къ управленію помощью присланныхъ „сверху* уета'вовъ. 
Не скверная ли это насмѣшка тов. Ленина Надъ нынѣшней 
далеко не идеальной степенью политическаго развитія нашихъ 
пролетаріевъ, падъ ихъ политической пассивностью, благодаря 
которой они не умѣютъ, подобно нѣмецкимъ, напр., рабочимъ, 
сами организоваться въ политическіе союзы, ’самоу правд нгощі; 
еся, воспитывающіе своихъ членовъ и самостоятельно „перевари- 
вающіе* всю слошгіость содіальдсмократической программы? 
То положеніе дѣлъ*; при* которомъ, пока не появилось „интел 
л'аген’гскаго 51 комитета, передовые рабочіе, большей частью, не 
могутъ сами пЪйта 'дальше образованія кружка саморазвитія, 
цеховой кассы или разрозненной (Іозе) организаціи, распростра- 
ненія литературы, — это положеніе, свидѣтельствующее о гро- 
мадности работы организаціоннаго ■самовоспитанія, предстоящей 
пролетаріату, тов. Ленинъ идеализируетъ, какъ полнуіб готов- 
ность пролетаріевъ къ тому, чтобы ихъ „заѣзжали* — вино- 
ватъ, организовали „сверху*, строя вЬю организацію на базисѣ 
пассивности!' И. этотъ человѣкъ, до мозга костей* пропитан- 
ный психологіей заговорщика, для котораго политическая пас- 
сивность широкихъ слоевъ пролетаріата -является необходимымъ 
базйсомъ для развитія нй> активной революціонности, въ роли 
пушечнаго мяса, идущаСЪ въ бой подъ командой „'крѣпкой -ор- 
"ганизаціи профессібнальныхъ революціонеровъ*, — *и этотѣ че- 
ЛоВѣкъ'-утверждает’Й, что „• онъ даетъ рабочимъ стимулъ къ ор- 
ганизаціи*. Онъ „защищаетъ* рабочихъ, увѣряя, что они „склонны* 
къ той специфической организаціи, которую ойъ проповѣдуетъ, 
Которая считается съ рабочими, не какъ съ субъектами всесто- 
ронней политической дѣятельности, а какъ съ об^ктсйш упро- 
щеннаго политическаго воздѣйствія „профессіонально революці- 
онныхъ* комитетовъ, какъ съ пассивными орудіями въ рукйхъ 
этихъ комитетовъ. Еще разъ — нё скверная ли это насмѣшка 
такъ „защищать* русскихъ рабочихъ отъ „клеветы'^меньшин- 
ства* ? Не означаютъ ли, слѣдовательно, слова о „йролетарской 
дисциплинѣ* перефразировки того положенія, что карась лю- 
битѣ, Чтобы его. жарили въ сметанѣ? 

Сознательные рабочіе должны обратить самое серьезное 
вниманіе на этотъ вопросъ. Дальнѣйшая ихъ политическая 
пассивность въ дѣлахъ партіи является серьезной опасностью 
для всего пролетарскаго дѣйа. Дальнѣйшее безусловное- довѣріе 
къ политическому руководительству нынѣшнихъ интеллигент 
скихъ оргайизацій, руководимыхъ, въ *вою очередь, „ленинцами* 
можетъ привести къ вытравленію изъ нйшей партіи и “т|хъі| 
чертъ пролетарской партіи, которыя она уже' сёбѣ г ~привила.. 
Пусть знаютъ сознательные пролетаріи, что жупелъ’ „оппорту- 
низма въ организаціонныхъ вопросахъ* еелд, просто вздоръ, 
придуманный для гипноза’ „-несознательныхъ интеллигентовъ 
ибо оппортунизмъ не можетъ ограничиваться ‘вопросами орга- 
низаціи, и оппортунистическое рѣшеніе послѣднихъ должно 
быть связано съ оппортунистическимъ йониманіемъ самыхъ’ за- 
дачъ партіи. А оппортунистическое пониманіе стихъ задачъ 
бывастъ*'*ѣш.ма разнообразно, но всѣ вид(У ёго могулу быть 
сведены къ лцшому источнику. Этотъ источник!, — отрицаніе 
знательное ши^безсознательное) зр.дачі>самостоятельной клас- 


сначала че- 
лите- 


’Да, карась любитъ, чтобы его жариЛи въ сметайѣ. До такой 
степени любитъ, что готовъ воспѣвать ту -сковородку, на ко- 
торой онъ жарится. Вы не вѣрите? '„Попытки “Эти (попытки 
„меньшинства* систематизировать свои' взгляды. Л. М.) замѣча- 
тельно подтверждаютъ высказанное уже на съѣздѣ' партіи со- 
ображеніе о различіи точекъ зрѣнія буржуазнаго интеллигента, 
присоединяющагося къ соціальдемократіи, и пролетарія, сознав- 
шаго свои классовые интересы. Напр., тотъ же „Практикъ* 
новой „Искры*.., изобличаетъ меня въ томъ, что партія пред- 
ставляется мнѣ, какъ „огромная фабрика* съ директоромъ, Въ 
видѣ Ц. К., во, главѣ ёя. „Практикъ* и не догадывается, что 
выдвинутое имъ страшное слово сразу выдаетъ психологію бур- 
жуазнаго интеллигента, незнакомаго ни съ практикой, пи дъ 
теоріей пролетарской 'организаціи* . (стр, 147) 

Остановимся. Пока на этихъ словахъ. Тов. Ленинъ, когда 
писалъ ихъ, долженъ быЛъ знать досконально, что тов. „Прак- 
тикъ* — пролетарій, которому фабрика знакома не* по изслѣ- 
дованію Туганъ-Варановскаго, а на собственной шкурѣ. Тов. 
Ленинъ нё могъ не 'знать этого, но, такъ какъ 'для него „истина 
есть результатъ судоговоренія*, то онъ считаетъ себя' вгіравѣ 
говорить, по поводу Практика, о „точкѣ зрѣнія буржуазнаго ин- 
теллигента, присоединяющагося къ соціальдемократіи*, о „психо- 
логіи буржуазнаго интеллигента*, незнакомаго. . . даже съ „прак- 
тикой пролетіірской организаціи*,’ 

По существу вопроса, Ленину отвѣчаетъ тов. Р. Люксембургъ. 
Нужна удивительная примитивность мысли, чтобы, какъ ' этб 
дѣлаетъ Ленинъ, сказать: „дисциплина и организація, которыя 
съ такимъ трудомъ даются буржуазному интеллигенту, особенно, 
легко усваиваются пролетаріатомъ, именно благодаря этой, фаб^ 
ричной „школѣ*. Ленинъ заявляетъ, что фабрика „научила 
пролетаріатъ организаціи* и упускаетъ Йри этомъ изъ виду, что 
фабрика организуетъ только техническую дѣятельность Людей, то- 
гда какъ въ развитіи ихъ политической дѣятельности фабричная 
дисциплина является тѣмъ первымъ препятствіемъ, которое 
пролетаріемъ приходится преодолѣть борьбой. Воображать, по- 
этому, что пролетарская партійная организація такъ и должна 
быть копіей съ организаціи фабрики, — это, значитъ подтвер- 
дить худшія изъ обвиненій, какія доселѣ были предъявлены 
нашему дезорганизатору. 

„Смертельная боявнь передъ этой (фабричной) школой, не- 
пониманіе ёя организующаго значенія, характерны именно для 
пріемовъ мысли, отражающихъ мелкобуржуазныя условія суще- 
ствованія*. Сильно сказано, тов. Ленинъ! Только нё Кажется 
ли вамъ, что представленіе рабочей партіи въ видѣ большой 
„политической фабрики* очень типично отражаетъ взгляды 
весьма „индивидуалистичнаго* для 'себя просвѣщённаго русскаго 
администратора, который для „подлой черни* не можетъ и 
представить себѣ другой „организующей школы 11 , какъ школы 
пассивнаго механическаго повиновенія, а „политическое руко- 
водство “ надъ этой „чернью* отождествляетъ ’съ „руководствомъ* 
фабричнаго надсмотрщика ? 

Въ разговорахъ объ „интеллигентскомъ индивидуализмѣ* и 
въ ссылкахъ на примѣръ яап. -европейских'!, рабочихъ партій 
авторъ „Шага впередъ* снова проявляетъ поразительное от- 
сутствіе исторической перспективы. Послушать его, такъ „мас- 
совой интеллигентъ-революціонеръ при всякихъ условіяхъ и 
вездѣ, сообразно, своей ^природѣ*, является въ политической 
организаціи индйвидуалистомъ-автономистомъ. Но, какъ же быть 
'еъ „интеллигентскими* организаціями старыхъ бланкистовъ? 
какъ быть съ нечаёвцами ? какъ быть съ Народной Волей? 
какъ быть съ Р. Р. &? какъ быть, наконецъ, съ нашимъ ны- 
пѣпінимъ „большинствомъ*, строящимъ ультра-централистическа 
свою чисто „интеллигентскую* организацію? Впрочемъ, о „боль- 
шинствѣ* или, по крайней мѣрѣ, о тов. Ленинѣ еще не ска- 
зано здѣсь гослѣднее слово. Мы, по крайней мѣрѣ, не теряемъ 
надежды увидѣть совремёнемъ, когда тов. Ленинъ разойдется 
съ нынѣшнимъ „ большинствомъ возстаніе „индивидуальности’. 


рабоГы на дъ,. выраб^Ткой^ ^іо с теят е л ьп б й I ст а’х.ютъ выработкѣ _р ев о люці октлх 
КГ^ словрмъ йлГ? дЧШмъТі ходится воспитывать революціонны: 
задачу, кто!” во имя ли ин- 
вб"' имя ли превратныхъ 
т. ^Тлзо ^имя идеализаціи 


янои — от; 

пролет а^эскоіПгбяпти'Щской тіар‘ті и. 
отрицаетъ такую организаціонную 
тересовъ борьбы съ самодержавіемъ, 
представленій ’о сущности организацій, 

„организаціи сверху*, покоящейся на полной пассивности меха 
нически организуемыхъ массъ, во имя ли 1 недовѣрія къ „сти- 
хійности массъ*, — кто, по какимъ бы то ни было причинамъ, 
ет.авитъ препятствія процессу политическаго самовоспитанія про- 
летаріата, путемъ его активнаго участія въ выработкѣ поли- 
тики его партіи; кто, по какимъ бы то ни было побужденіямъ, 
противодѣйствуетъ такому углубленію нашей политической ра- 
боты, при которой’ пролетаріи въ самой повседневной борьбѣ 
получали бы импульсы къ политическому, самовоспитанію въ 
ходѣ постояннаго ихъ вмѣшательства, "какъ сознательной силы, 
въ общественную жизнь современной Россіи; кто пытается (см. 
„Шагъ впередъ*) отвлечь ихъ вниманіе отъ этихъ тактическихъ 
задачъ къ Чисто механической работѣ организаціи сверху на 
Предметѣ вьіработки изъ масбы соціальдемократовъ простого 
техническаго аппарата управленія пролетарскими массами, — 
Фотъ оппортунистически приспособляетъ задачи соціальдемо- 
кратіи къ убожеству той 1 политической обстановки, въ которой 
пролетаріатъ дѣлаетъ свои первые шаги, къ потребностямъ 
„общенаціональной* революціи, нуждающейся въ рабочихъ, только 
какъ въ 'революціонно-настроенной массѣ. Тотъ — несмотря 
на революціонность своего настроенія — является оппортуни- 
стомъ постольку, поскольку онъ отказывается теперѵ'зііе рабо- 
тать надъ формированіемъ изъ пролетаріата* самостоятельной - 
классовой силы. И противъ этого оппортунизма сознательные 
рабочіе должны повести самую рѣшитёльную борьбу. И этотъ 
оппортунизмъ, въ отЯич„іе отъ выдуманнаго Ленинымъ, никогда 
не сможетъ ограничиться областью организаціонныхъ вопросовъ, 
онъ непремѣнно проявится и въ области тактики, 'и въ области 
программы, и 'въ области текущей политики. 

Дѣйствительные принципіальные сторонники пролетаріата 
изъ' „интеллигенціи* должны, въ свою очередь, Освободиться 
отъ гипноза этого вида оппортунизма, проводящаго, подъ флаг 
гомъ „пролетарской дисциплины*, самое „хвостистское* санкці- 
онированіе такихъ тенденцій нашего движенія, которыя озна- 
чаютъ временную неспособность пролетаріата играть иную роль, 
чѣмъ роль пассивнаго орудія буржуазной революціи. 

Пролетарская партія или организація интеллигентскихъ ру- 
ководителей несознательныхъ пролетарскихъ массъ — -такъ сто- 
итъ теперь вопросъ, который тов. Ленинъ пытается окутать тума- 
номъ абстрактно-метафизическихъ противопоставленій. Разно- 
сторонняя соціальдемократическая тактика, развивающая эле- 
менты такой партіи, или упрощенная тактика „вовлеченія 
массъ* въ общереволюціонпую борьбу съ самодержавіемъ, на 
неизмѣнномъ базисѣ политической пассивности передового слоя 
пролетаріата? Политическая самодѣятельность пролетаріевъ или 
вѣчная опека надъ ними непролетарской организаціи? Такъ 
стоитъ вопросъ, на который каждый членъ партіи долженъ 
дать себѣ отчетливый и ясный отвѣтъ. 

И если сознательные рабочіе; дѣйствительно, „оклеветаны* 
Ленинымъ, пытающимся увѣрить своихъ интеллигентныхъ чи- 
тателей, что карась любитъ, чтобы его жарили въ сметанѣ, — 
то они приложатъ всѣ свои усилія къ тому, чтобы отвѣтъ 
партіи на этотъ вопросъ гласилъ: 

„Рос. Соц.-Дем. Раб. Партія сознательно хочетъ быть и 
остаться классовймъ движеніемъ организованныхъ рабочихъ 
массъ* (Ман. Рос. Соц.-Дем. Раб. Партіи 1898 г.). Л. М. 


Съ Урала. (Запоздало за недост. мѣста). На II съѣздѣ нашей Пар 
Уралъ былъ представленъ только делегатами Уфим. Ком. Группа 
соціальдемократовъ въ Перми, не примыкавшая къ покойному 
„Союзу соціа льдемок|>атовъ и соціалистойъ-революціонеровъ*, 
образовала Пермскій комитетъ только въ іюлѣ 1902 года и съ 


сентября этого же года начала еженедѣльно издавать летучіе 
листки. Связи этою комитета въ рабочей средѣ постепенно 
крѣпли и развивались. Послѣ провала 7-8 октября 1903 гола 
издательская дѣятельность этого комитета сократилась но П. К 
послалъ немедленно въ Пермь свѣжія силы, при помощи котоь 
рыхъ удалось поддержать связи въ рабочей средѣ. Послѣ ппо- 
вала изданы были листки: 1) О кассахъ борьбы, 2) За что су- 
дятъ рабочихъ Златоуста? (составлена Уфимскимъ комитетомъ) 

3) По поводу арестовъ 7-8 октября. Къ первому января теку- 
щаго года распространенъ листокъ „Новый годъ*. Въ январѣ 
же выпущена прокламація къ рабочимъ Мотовилихинскаго пу- 
шечнаго завода и переиздано „Извѣщеніе о второмъ съѣздѣ 
Рос. Соц.-Дем. Раб. Партіи*, составленное Цент. Ком. За это 
же время (съ октября) Пермскимъ комитетомъ распространялись: 

пі и Т 'т Р і ИД ‘ц а ' гае ’ 41 П 43 номера „Искры* (въ десяткахъ экземпля- 
ровъ), 2) оттиски изъ „Искры* („Революціонный годъ*, „Рабо- 
чая партія и крестьянство* (изъ № 3), „Начало германской 
соціальдемократш ) въ сотняхъ экземпляровъ, 3) брошюры : „Ра- 
"«іи депь_ и „Софья Перовская* (сотни экземпляровъ), „Поль- 
шею “ бы ™ ВЪ Р де 5 сѣ “ ( 30 ° экземпляровъ), „Пауки и мухи* 

(700 экземпляровъ). Эта литература, доставляемая сначал 
ревъ О. К, а затѣмъ черезъ Ц. К., могла удовлетворить 
ратурный голодъ лишь въ самой минимальной степени. 

До послѣдняго съѣзда наша Партія не могла регулярно про- 
являть себя въ громадномъ заводскомъ районѣ Средняго Урала 
на востокъ отъ Уральскаго хребта. Весною 1903 года О. К., а 
затѣмъ Ц. К. постарался сосредоточить въ этомъ районѣ силы 
и средства, необходимыя для организованія „Средне-Уральскаго 
комитета . 

Въ первомъ листкѣ (сентябрь) „Ко всѣмъ* (о революціонномъ 
движеніи* послѣдняго времени и о роли революціонной соціаль- 
демократій)' и*въ краткомъ „Заявленіи* этотъ комитетъ объя- 
вилъ о своемъ существованіи и о, томъ, что онъ будетъ рабо- 
тагъ въ 'духѣ программы, тактическихъ и организаціонныхъ 
взглядовъу^формулированныхъ „Искрой*. За первое полугодіе 

™!!І1ь У мт Т 1°п !ітЯ Средне-Уральскій комитетъ издалъ на гек- 
тографѣ (100-200 экземпляровъ) 1) Листокъ Уфимскаго комитета 
„За что судятъ рабочихъ Златоуста?* 2) Листокъ Сибирскаго 
союза (о южныхъ событіяхъ), 3) Прокламацію „Новый годъ* 

(къ первому января 1904 года), 4) Письмо къ заводскимъ рабо- 
чимъ № 1 (исторія возникновенія* нашей партіи, чего она хочетъ 

И р- ТЪ ’тт ВТ -°Р 0{ 1 с 5 ѣздь), б) „Извѣщеніе о второмъ 
съѣздѣ Рос. Соц.-Дем Раб. Партіи*. Въ то же время черезъ 
руки комитета прошли 1) сотни экземпляровъ печатныхъ листковъ 
о златоустовской бойнѣ, о кишиневской рѣзнѣ, о крестьянскихъ 
волненіяхъ и т. д., 2) десятки экземпляровъ „Искры* до №43 
и оттиски упомянутыхъ выше статей изъ нея, 3) сотни экзем- 
пляровъ агитаціонныхъ брошюръ („Хитрая механика*, „Кто 
чѣмъ живетъ*, „Рабочій день*, „Софья Перовская*, „Іюльскія 
сооытія въ .Одессѣ , „Пауки и мухи* и т. д.) п по нѣсколько 
экземпляровъ Туна*, Эрфуртская’ программа, Къ деревенской бѣд- 
нотѣ м- такъ дальше. 

Безъ регулярной доставі и значительнаго количества литера- 
И п ■ п °ѵ- 0яинаі ° притока свѣжихъ революціонныхъ 
силъ изъ Россіи ,5 ралъ съ ігалліономъ промышленно-заводского 
населенія -будетъ спать- такъ, лакъ_ онъ спалъ до сихъ поръ, 
т. выбудетъ спать сномъ, полнымъ самыхъ тяжелыхъ кошмаровъ, 

- сномъ, заставляющимъ кричать и метаться, заставляющимъ 
мучительно бороться съ призраками. Устная пропаганда и аги- 
тація менѣе чѣмъ гдѣ-либо можетъ замѣнить литературу: сотни 
тысячъ рабочихъ разбросаны по громадному району, одинъ за- 
водъ, напр. отстоитъ отъ другого на сотни верстъ. Разъѣзды 
требуютъ слишкомъ много силъ, времени и средствъ 

Естественно, “что комитетъ съ самаго начала старался орга- 
низовать по заводамъ . и [уѣзднымъ ..городамъ рѳволюцГёННМж»г_--. 
группыГснособныя болѣе ійщ менѣе самостоятельно вестЛХ*~=^ 

Но НИЗКІЙ, культурный -ѴЮОВСт—авяагтоигтот-, , 


«зореннаго населенія.- и ѵгнр.-- 
коноийчввня утята,; ....- Зт *■ , - , 

революціонныхъ-'работниковъ по мѣстамъ. 


Дѣло усложняется особенностями жизни заводскихъ поселковъ, 
жизни совершенно замкнутой, вѣками отрѣзанной отъ всего 
міра. Здѣсь нѣтъ движенія рабочихъ съ мѣста на мѣсто,, здѣсь 
люди крѣпко привязаны къ своимъ угламъ и пришлымъ рабо- 
чимъ работы не полагается. Прибавьте къ этому необходимую 
въ началѣ дѣла слабость и бѣдность связей и конспиративную 
невинность мѣстныхъ рабочихъ, — . и вы поймете, какой теоре- 
тической и практической выдержкой, какимъ количествомъ силъ 
и ловкости должны располагать, двигающіеся съ завода на за- 
водъ организаторы. Если же на заводѣ не оказывается связей 
со служащими' и съ мѣстной интеллигенціей, если приходится 
обращаться непосредственно къ рабочимъ, то только рабочій же 
можетъ явиться этимъ организаторомъ. Только очень выдержан- 
ные и опытные товарищи, съѣвшіе зубы на революціонной ра- 
ботѣ и не растратившіе на ней своихъ силъ, окажутся здѣсь на 
высотѣ положенія. 

Регулярно доставляемая партійная литература, между про- 
чимъ, значительно сократитъ разъѣзды и поможетъ' руководить 
работой , заводскихъ. группъ, но одной* привозной литературой 
Уральскіе комитеты ограничиться не могутъ. Исторія промы- 
шленнаго развитія Урала и весь строй' его жизни настолько 
Своеобразны, что отвѣты на цѣлый рядъ вопросовъ требуютъ 
для Урала спеціальныхъ формулировокъ. Уралъ все еще ждетъ 
свое й революціонной литературы. 

Все это настойчиво ставитъ предъ Уральскими комитетами 
'новую, уже чисто техническую задачу: для Урала должна быть 
поставлена, хорошо оборудованная, типографія. Съ такими за- 
дачами отдѣльные комитеты справиться .не могутъ. Только сов- 
мѣстными усиліями три Уральскихъ комитета смогутъ что-нибудь 
сдѣлать въ указанномъ направленіи. Они должны, въ виду 
этихъ задачъ, сблизиться, составить одинъ Уральскій Союзъ (Въ 
йастоящее время образовался единый Уральскій Ком. Ред.) 

Сдавленный еще въ тискахъ крѣпостническихъ отношеній, 
„богатый* Уралъ не можетъ развивать своихъ производитель- 
ныхъ силъ, — его промышленность съ каждымъ годомъ падаетъ. 
Стѣснённый со всѣхъ сторонъ капиталъ во что Ьы гпо ни стало 
хочетъ взять свое и не останавливается ни передъ какими фор- 
мами эксплуатаціи. 'Въ результатѣ самое ужасное положеніе ра- 
бочихъ и чисто нищенское существованіе цѣлыхъ слоевъ насе- 
ленія, безпомощно ищущихъ какого-нибудь выхода и готовыхъ, 
въ свою очередь, на все. 

Невольно возникаетъ вопросъ, какъ создалось подобное по- 
ложеніе, гдѣ искать выхода? И при первомъ взглядѣ на исто- 
рію развитія Урала у васъ вырывается одинъ крикъ; Долой са- 
модержавіе! Предъ вами открывается цѣльная картина широ- 
кой беззастѣнчивой и безконтрольной эксплуатаціи цѣлаго края 
въ интересамъ узкой группы титулованныхъ холоповъ самодер- 
жавія. Кажется, нигдѣ слѣпая политика его не проводилась 
такъ послѣдовательно и безсовѣстно : оно брало отсюда все, что 
какими бы то ни было средствами могло взять, не отдавая’ об- 
ратно ни гроша. 

Громадный агитаціонный матеріалъ еще не использованъ на 
Уралѣ. Умѣніе использовать его, значитъ создать новаго, мо- 
гучаго и непримиримаго врага самодержавію и нѣсколько непо- 
колебимыхъ точекъ опоры для мірового дѣла соціальдемократіи. 


Въ Бернскую Сибирскую и Эмигрантскую Кассу (состоящую изъ 
организацій Бунда, Загр. Лиги Р. С.-Д., П. С.-Д., С. Р. и Лат. 
С.-Д.) поступило въ іюнѣ и іюлѣ для якутскихъ товарищей: 

Отъ цюрихскихъ товарищей — 75 фр.; черезъ „Бундъ* — 
10 фр., и черезъ соц.-рев. — 192 фр. Всего съ указанными въ 
№ 68 „Искры* Касса получила 1940 фр. 80 с. Изъ нихъ отпра- 
влено въ Якутскъ въ, маѣ черезъ тов. А. — 266 фр. и въ іюлѣ 
черезѣ Лигу — 1.000 фр. Возвращены Бунду взятью у него 
взаимообразно 265 фр. и Лигѣ — 125 фр. Отправка А— ымъ по 
телеграфу денегъ и другіе расходы — 25 фр. 10 с. Всего 1681 фр. 
10 с. Осталось въ кассѣ — 259 фр. 70 с. 


